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1. INLEDNING

Enligt de senaste vetenskapliga rénen torde den samiska folkgruppen ha kommit till
Norden kort tid efter det att den senaste istiden upphdrt. I likhet med vissa andra urfolk
forsorjde samerna sig ursprungligen som halvnomader genom att jaga, fiska och samla
véxter och béar av olika slag.

Renen fick med tiden en allt storre betydelse for samerna. Med borjan pa 1600-talet
overgick manga samer till att forsorja sig i huvudsak pa renskotsel. Andra levde

fortfarande pa jakt och fiske.

| det omrade som sa smaningom benamndes Lule lappmark fanns i borjan pa 1600-
talet enligt da gallande skattlaggning fyra samebyar; Sjokksjokk, Sirkas, Tuorpon och
Jokkmokk.

Ar 1647 delades Sirkas lappby i tva byar. Den ena beh6ll namnet Sirkas. Den andra
samebyn fick namnet Kaitum, sannolikt efter det sjosystem som Iéper i omradet.
Denna indelning bestod till ar 1887 da Kaitums sameby delades i tre samebyar,

namligen Sorkaitum, Mellanbyn och Norrkaitum.

Genom beslut den 29 juni 1946 faststallde Kunglig Maj:ts befallningshavare i
Norrbottens lan Norrkaitum samebys gréanser pa foljande satt:

1 norr: fran Ivarstensroset over Salkatjakko till mynningen av Kaskasa-vagge, éver
Kebnekaise-topparna till Ladtjojaure och vidare efter Jukkasjarvi-Gelivare
sockengrans ned till odlingsgréansen,

i soder: fran riksgransen efter Sitasjaure till Ainajakks (kartans Lietejokk) utlopp i
sjon, denna back uppefter till Lietejakks (kartans Ainajokk) inflode och denna back
uppefter till dess dversta kallsjo, harifran dver vattendelaren mellan Maitahattjakko
och Pattatjakko till 6vre andan av Kaitumjakks vastra gren, denna utefter till
Kaitumsjoarna, dessa till Kaituméalven och efter denna till Killingi by, darifran 6ver

sjoarna Saivo, Joukahaisjarvi, Kotijarvi, Ahvenjarvi och Paukijaure till Paukijakk,



GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09

2015-02-03

efter denna till Tjautjasjaure, darifran efter flyttningsvagen till Kutjasjaure samt efter
Kutjasjakk till odlingsgransen i narheten av Yli-Harrilompolo,
i Oster stracker sig lappbyn sa langt som lapparna enligt sedvaneratt plagat utstracka

sina flyttningar.” (se karta, domsbilaga 1).

Norrkaitums sameby bytte ar 1971 namn till Girjas sameby.

Girjas samebys aretruntmarker ligger alltsa i gransomradet mellan Géllivare kommun
och Kiruna kommun pa fastigheten Gallivare kronodverloppsmark 2:1. Samebyns
aretruntmarker omfattar 3 562 kvkm, varav 3 326,1 kvkm bestar av land och 235,9

kvkm ar vatten.

Den aktuella fastigheten, som angetts i sin helhet inga i Girjas samebys aretruntmarker,
bildades ar 1956 genom sammanlaggning av ett av staten inkdpt omrade och Gallivare

kronodverloppsmark 1:1.

Staten erhdll lagfart pa Gallivare krono6verloppsmark 2:1 den 14 december 1956.

| Girjas sameby finns f.n. 18 husbonder med husfolk. 120 personer &r upptagna i

renlangden for byn. Omkring 400 personer har tillhdrighet till Giras sameby.

Ar 2009 vackte Girjas sameby talan mot staten angéende ratten till jakt och fiske pa
Samebyns omrade ovanfor odlingsgransen, dvs. fastigheten Géllivare krono-
dverloppsmark 2:1. Sedan staten med aberopande av flera skal yrkat att Samebyns
talan skulle avvisas till foljd av att rattegangshinder forelag féljde en relativt
omfattande skriftvaxling mellan parterna som ledde till bl.a. att Samebyn justerade
sina yrkanden. Genom beslut den 17 februari 2011 ogillade tingsratten statens
invandningar om rattegangshinder. Sedan staten 6verklagat beslutet lamnade hovratten
inte provningstillstand. Tingsrattens beslut stod saledes fast.

10
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2. YRKANDEN

Girjas sameby har yrkat att tingsratten ska faststalla

i forsta hand

att Samebyn i forhallande till staten ensam har ratt till jakt pa smavilt och fiske inom
Samebyns omrade pa Gallivare kronodverloppsmark 2:1, vilken enligt beskrivning i 32
& rennaringslagen (1971:437) utgor sadan kronomark ovanfor odlingsgransen som star
under statens omedelbara disposition, och

att staten som en konsekvens av Samebyns ensamrétt inte far upplata jakt- och fiskeratt
pa omradet samt att Samebyn far upplata jakt- och fiskeratt pa omradet utan statens

samtycke,

i andra hand, om férstahandsyrkandet ogillas,
att Samebyn och staten gemensamt innehar ratten till jakt pa smavilt och fiske pa det
angivna omradet och att jakt- och fiskeratt inom omradet far upplatas endast

gemensamt av Samebyn och staten.
Staten har bestritt bifall till Samebyns talan.

Parterna har yrkat ersattning for rattegangskostnader.

3. GRUNDER

Samebyn:

Samer har under lang tid brukat det omrade som talan avser. Bruket har gett upphov
till en exklusiv egendomsritt i form av ensam rétt till jakt och fiske pa Omradet. | vart
fall har bruket gett upphov till att Samebyn och staten gemensamt har rétt till jakt pa

smavilt och fiske pa Omradet.

Samebyns ratt har sin grund i féljande alternativa omstandigheter.
Samebyns ensamrétt eller med staten delade réatt foljer direkt av rennéringslagen.
Lagen erkanner alltsa samernas ursprungliga ratt till jakt och fiske pa Omradet.

11
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Samebyns ensamrétt eller med staten delade rétt till jakt och fiske grundas pa att samer
som urfolk har bedrivit renskotsel inom Omradet.

Samebyns ensamratt eller med staten delade ratt till jakt och fiske foljer av samernas
bruk av en viss fastighet — i detta fall Géllivare kronodverloppsmark 2:1, oavsett om

detta bruk betecknas som urminnes havd eller sedvana.

Den nuvarande regleringen utgor intrang i Samebyns ensamratt och strider darmed mot
egendomsskyddet i 2 kap. 15 § regeringsformen och diskrimineringsférbudet i 2 kap.
12 § samma lag. Under alla férhallanden strider regleringen mot egendomsskyddet i
artikel 1 protokoll nr 1 i Europakonventionen om de manskliga rattigheterna i férening

med diskrimineringsforbudet i artikel 14.

Staten:

Statens ratt och samernas ratt

Staten &r lagfaren agare till fastigheten Gallivare kronodverloppsmark 2:1 dar Omradet
befinner sig. | sin egenskap av fastighetsagare har staten jaktratten och fiskeratten pa
Omradet. Staten upptrader i malet som markégare. Malet handlar om pastadda

inskrédnkningar i statens dganderatt till fastigheten.

Den samiska befolkningen har pa det satt som anges i rennaringslagen en
sedvanerattsligt grundad ratt till renskétsel inom det s.k. renskdtselomradet. |
renskotselratten ingar en ratt for den samiska befolkningen att jaga och fiska for att

tillgodose sina behov.

Renskotselratten har uttmmande reglerats i rennéringslagstiftningen.

Lagtolkningsgrunden och pastaendet att det &r samernas réatt som upplats till andra

Samebyn har pastatt att rennaringslagen ska tolkas sa att Samebyn har ensamritt till

jakt och fiske pa sitt omrade. Néara anslutning till denna tolkningsfraga har Samebyns
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pastaende att staten inte har ndgon egen rétt att jaga och fiska pa Omradet, och att den
upplatelse av ratt att jaga och fiska som kan ske till tredje man enligt vissa
bestdammelser i rennéringslagen avser samernas egen rétt. | anslutning till detta har
Samebyn pastatt att staten forst ar 1987 har gjort gallande egen jakt- och fiskeratt pa

marken ovan odlingsgrénsen.

Staten bestrider angivna pastaenden. Rennéaringslagen har sin bakgrund i 1886 ars
renbeteslag och dess efterfoljare, 1898 och 1928 ars renbeteslagar. Varken
lagstiftningshistorien, forarbetena eller lagtexten ger nagot stod for pastaendet att lagen
ger Samebyn ensamratt till jakt och fiske pA Omradet, eller en med staten gemensam
ratt. Tvartom finns det i saval lagstiftningshistorien som i lagtext och forarbeten ett
starkt stod for att renskétselratten innehaller endast en mera begransad rétt till jakt och
fiske, inte bara pa enskild mark inom renskotselomradet, utan ocksa pa statlig mark.

Vid olika tillfallen framstallda ansprak fran samisk sida pa ensamratt till jakt och fiske

har konsekvent avvisats av lagstiftaren, tydligast i forarbetena till 1971 ars lag.

Uttryck for statens ansprak pa den jakt- och fiskeratt som tillkommer en
fastighetsagare i allmanhet finns bade i forarbetena till 1886 ars rennaringslag och i en
rad offentliga utredningar under tiden 1922 — 1952 rérande jakten och fisket pa statens

marker.

Samiskt bruk av Omradet genom renskétsel, jakt och fiske

Det saknas anledning till antagande att det har forekommit ndgon namnvard samisk
aktivitet i Omradet fore mitten av 1700-talet, da Kaitums sameby delades i byarna

Norra Kaitum och Sodra Kaitum.

Staten bestrider i allt fall att samer i namnvard omfattning har uppehallit sig pa
Omradet fore expansionen av den storskaliga tamrenskétseln och saledes fére omkring
ar 1600.
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Fornfynd ar svartolkade nar det galler att faststalla samisk forekomst i forhistorisk tid i

detta sammanhang.

God tro — invandningar fran staten

Samebyn har pastatt att samer genom renskotsel, jakt och fiske har brukat Omradet i
god tro och utan invandningar fran statens sida. Samebyn kan omajligen ha forestallt
sig att staten har varit inforstadd med att Samebyn har haft ensamratt till jakt och fiske
pa Omradet, eller en med staten gemensam ratt. Ansprak pa ensamratt har avvisats i

olika sammanhang.

Konkurrens

Staten bestrider pastaendet att samer inte har varit utsatta for konkurrens om jakten och
fisket pA Omradet genom tiderna. Om man ser till renskétselomradet i stort har
lapparna under arhundraden varit utsatta for konkurrens om jakten och fisket. Enligt
harskande uppfattning var birkarlarna jagare och handelsman. | denna egenskap
konkurrerade de med lapparna. Redan under 1300-talet och langt in pa 1700-talet
forekom det att svensk befolkning vid Ostersjokusten féretog jakt- och fiskefarder upp

langs dlvarna. Det maste antas att detta gallt &ven inom Omradet.

Aven om statens installning genomgaende har varit att resurserna rackte till for bade
lappar och nybyggare, har i praktiken en viss konkurrens om jakten och fisket funnits

mellan dem, i namnvard omfattning fran och med mitten av 1700-talet.

Jakten och fisket

Man maste i detta avseende skilja mellan skogssamer och fjallsamer. Dessa bada
grupper hade i grunden olika levnadsférhallanden. Skogssamerna sysslade i viss

utstrackning med jakt och fiske. For fjallsamerna, som var helnomader och sysslade
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med storskalig tamrenskotsel, var jakten och fisket en bindring, som utdvades endast i
obetydlig omfattning eller i nodfall.

Medlemmarna i Kaitums sameby var fjallsamer och sysslade med storskalig
tamrenskotsel. De var helnomader. Det saknas anledning att anta annat &n att de endast
i obetydlig omfattning dgnade sig at jakt eller fiske.

I den man renskotarna under senare tid blivit bofasta, kan jakten och fiskeresurserna ha

kommit att utnyttjas mera, men det ar i sa fall en relativt modern foreteelse.

Rattsregeln som antas ligga till grund for Samebyns pastaenden

Staten bestrider att de omstandigheter som pastas av Samebyn, dven om de skulle visas
foreligga, har gett Samebyn den ensamrétt eller med staten gemensamma ratt till jakt
och fiske pa Omradet som yrkas i malet. Det finns i svensk ratt ingen rattsregel som
ger Samebyn den yrkade rétten.

Efter ikrafttradandet av 1886 ars renbeteslag har Samebyn inte kunnat upparbeta nagon
ensamratt eller med staten gemensam ratt till jakt och fiske pd Omradet, eftersom det
brukande som forekommit maste tolkas som utnyttjande av den i lagen foreskrivna
renskotselratten.

Den rattsregel som Samebyn utgar fran forutsatter att kollektiva forhallanden —
”samernas” eller ”samers” brukande av Omradet — ska ge Samebyn individuella
rattigheter. Det gar inte ihop. ”Samernas” brukande kan endast téinkas ge ”samerna” en
sedvanerattsligt grundad, kollektiv ratt, inte individuella rattigheter at enskilda samer.
Dessutom forutsatter Samebyns ansprak att urminnes havd kan aberopas for att ge ett
kollektiv (Samebyn) rattigheter pa ett mycket stort, pa administrativ grund avgransat
omrade. Sa fungerar inte rattsinstitutet urminnes havd. Urminnes havd har kunnat
forvarvas endast av enskilda rattssubjekt och endast till mindre, klart avgréansade

omréaden.
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Forhallanden som Samebyn framfér saknar betydelse i malet

Eftersom tvisten galler ett privatrattsligt forhallande mellan staten som markégare och
Samebyn, som gor ansprak pa nyttjanderatt till fastigheten, saknar savél grundlagen

som Europakonventionen for de manskliga rattigheterna betydelse i malet.

Aven Samebyns pastaende att samerna ar ett urfolk saknar betydelse i malet. |
sammanhanget kan noteras att krav pa erkannande av ILO-konventionen 169
konsekvent har avvisats av den svenske lagstiftaren. Enligt konventionen ska
ursprungsfolkens dganderatt och besittningsrétt till den mark som de traditionellt bebor
erkannas. Sverige har inte nagra internationella forpliktelser att erkéanna sarskilda

rattigheter for samerna, vare sig dessa anses vara ett urfolk eller inte.

Statens instéllning ar ocksa att Samebyns pastaende att samer bedrivit renskotsel, jagat
och fiskat pa Omradet under “mycket 1ang tid” saknar betydelse i méalet. For uppkomst
av urminnes havd kravs en tidsperiod om cirka 90 ar. Eventuellt brukande under langre

tid saknar réattslig betydelse.

Staten anser vidare att Samebyn inte kan aberopa nagon réatt pa grund av att just
”samer” har brukat Omradet. Viss etnicitet ger inte nagra sarskilda rittigheter enligt
svensk ratt; att den samiska befolkningen har getts ratt att bedriva renskotsel pa annans
mark har sin sarskilda bakgrund, men kan inte utgdéra grund for en analogi. Den etniska
aspekten har inte varit relevant i ett historiskt perspektiv, da man skilde mellan

nomader (lappar) och bofasta.

En konsekvens av det sagda ar att hela det arkeologiska material som Samebyn har
aberopat i malet saknar betydelse for tvisten.
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Lappskattelanden

Forhallandena pa lappskattelanden ar inte av omedelbar rattslig betydelse i malet.
Staten vill emellertid redan har deklarera sin instéllning till Samebyns pastaenden om

lappskattelanden.

Den ratt som lapparna hade till sina lappskatteland var enskild, inte kollektiv. Den var

beroende av att vederbtrande lapp betalade skatt fér sin néring.

Samebyn har pastatt att lappskattelanden grundades pa en ursprunglig samisk
indelning av marken och innehades med en rétt som motsvarade skattemannarétt.
Samebyn har ocksa pastatt att innehavaren av ett skatteland hade ensamratt till jakt och

fiske pa skattelandet.

Pastaendet om en “ursprunglig samisk indelning” av landet 4r missvisande. Pstdendet
om att samerna hade ensamrétt till resurserna pa skattelandet ar felaktigt. Skattelandet
inrdttades enligt statens uppfattning av de svenska myndigheterna med ledning av
samernas egna uppgifter om var de brukade uppehalla sig och soka sin forsorjning. |
terrangen avgransades skattelanden, som ofta omfattade manga kvadratmil, endast

rudimentart.

Innehavaren av ett skatteland hade pa skattelandet foretrade till de resurser som han
behdvde for att kunna forsorja sig, men han kunde inte hindra andra fran att anvanda
de resurser som han sjalv inte behdvde. Om han var “fullsutten” kunde han inte hindra

upptagande av ett nybygge pa lappskattelandet.
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4. UTVECKLING AV TALAN

Girjas Sameby:

4.1 Historisk redogorelse for samers bruk av Samebyns omrade

Allméant

Samerna var de forsta manniskorna pa plats i stora delar av norra Sverige. Marken som
de utnyttjade for sig och sa smaningom for sina renar var i praktiken herrel6s i stor
omfattning. Samerna delade in marken i vad som senare betecknades som
lappskatteland. Senare forskning har visat att samer innehade sina lappskatteland med
en rétt som var jamstéallbar med skattemannarétt. Samerna har betalat skatt sedan 1500-
talet. Carl Johan Péivio har beskrivit dessa forhallanden.

Marken var lange ointressant for de svenska statsmakterna och samer kunde leva ostért
pa de lappskatteland som de innehade med skattemannaratt efter avgoranden i
haradsratterna. Under decennierna kring sekelskiftet 1800 tog lansstyrelserna ifran
haradsratterna hanteringen av ratten till lappskattelanden. Administrationen av dessa
skulle i stallet skotas av lansstyrelserna. Lansstyrelserna borjade behandla
lappskattelanden som kronomark. Detta ledde s smaningom till att lappskattelanden

forsvann.

| mitten pa 1800-talet véacktes statsmakternas intresse for skogarna i norra Sverige i
och med att man insag skogarnas ekonomiska varde. Det ledde i sin tur till avvittringen
i Lappmarken. Den mark som ansags eller skulle anses tillndra enskilda bofasta skildes

av. Ovrig mark betraktades som kronans.

Samernas livsstil och ndringar har varierat. Statsmakternas instéllning till samer har
ocksa varierat. Under vissa perioder har samiska intressen asidosatts till forman for
statsmakterna och nybyggare. Under andra tider har statsmakterna forsokt att skydda
samiska intressen, t.ex. genom att lagfasta samiska réattigheter genom att infora

rennéringslagarna.
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Ibland har statsmakterna motiverat det utdkade skyddet av samiska réttigheter med det
s.k. lapprivilegiet - en sérskild forman som staten har gett samerna - medan synsattet
pa senare ar har utvecklats mer mot att samiska rattigheter betraktas som civilrattsliga
rattigheter, skyddsvarda av helt andra skal &n att samer atnjuter nagot slags

lapprivilegium.

4.2 Historiska administrativa bendmningar pa Samebyn

Det omrade som idag utgoér Samebyn har haft flera beteckningar. Samebyn ligger i
Lule lappmark. Omradet stracker sig fran vattendelaren mellan Pite och Lule alvar upp

mot Kalixalvens kallfloden.

| mitten pa 1500-talet var Lule lappmark indelad i fyra lappbyar. Jokkmokk och
Sjokksjokk var beldgna i skogslandet. Tourpon och Sirkas var mer fjéllorienterade.
Nuvarande Samebyn tillhérde pa den tiden den stora Sirkas lappby, som omfattade
hela omradet fran vattendelaren mellan Lilla och Stora Lule &lvs vattensystem till
vattendelaren mellan Kalix&lvens kallfloden och Kaitumalven. Vintervistet, dit
handelsméan och fogdar kom for att handla med samerna, lag i trakterna av

Sirkasluokta i den nedre delen av Stora Lulevatten.

Ar 1647 delades Sirkas lappby i tvéa delar. Den sydvastra delen behdll namnet Sirkas.
Den nordostra delen fick beteckningen Kaitum. Gransen mellan byarna gick langs

vattendelaren mellan Kaitumsjoarnas vattensystem och Stora Lulevatten.

Nar gruvbrytningen inleddes i Géllivare pa 1740-talet bildades forsamling, byggdes en
kyrka och inréttades en vintermarknad. Kaitumbyns sydvastra grans flyttades ar 1742
vasterut och drogs genom Stora Lulevatten. Detta var en anpassning till gransen for
Gallivare socken. Fyra ar senare blev Kaituméalvens kallsjoar lappbyns grans mot norr.
Vid den tiden borjade man skilja mellan lappbyarna Norra Kaitum och Sdra Kaitum

(Teusavuoma) i kyrkbockerna. Detta skedde ocksa i specialjordeboken ar 1825.
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Ar 1887 bestamdes att Kaitumsamerna administrativt skulle delas in i tre lappbyar:
Sorkaitum, Mellanbyn och Norrkaitum. For Norrkaitums del bestamdes att lappbyn
avgransas 1 norr af Juckasjarvi sockenra med Kalix elf huvudsakligen sasom
gransskillnad samt stracker sig i séder och sydvast till Angesan i riktning efter
bergsstrackan Warkaanwaara, Kutjasbéacken, Tjoutjas och Pankitrask, Killingi samt
Kaitum elf emot fjdllen till norska gransen”. De sista tre - fyra milen upp mot Norge
drogs Norrkaitums sydvéstra grans genom Sitasjaure, som ar en av Lule alvs kallsjoar.
Norrkaitum hade den officiella beteckningen lappby fram till ar 1971 da den tog

namnet Girjas sameby.

4.3 Jakt och fiske inom Samebyns omrade

4.3.1 Jakten

Jakt och fiske i fjallomradet lamnar fa spar efter sig. Det mest uppenbara sparet efter
samisk jakt i aldre tid &r fangstgroparna for vildrensjakt. Det finns tusentals
fangstgropar i den svenska fjallvarlden. Fangstgroparna ar ofta arrangerade i intrikata
monster som ar anpassade till naturformationer och vildrenens vandringsvéagar. |
omradet kring Stora Lulevatten ar uppemot 800 fangstgropar registrerade, men manga
fler ar kanda. De fangstgropar som har daterats i Lule lappmark kom till fran cirka
3000 f. Kr. till 1600-talet e. Kr.

Den nuvarande Samebyns omrade ar inte lika val utforskat, men ett gropsystem med
75 fangstgropar ar registrerat vid Ladtjovagge, som ar Samebyns gransomrade mot
Laevas sameby. Inne i Samebyn finns fangstgropar registrerade vid Kaitumalven.
Forutom fangstgropar anvandes smygjakt, jakt med tama lockrenar, drevjakt och jakt
med bat vid renarnas simstéllen. I skogslandet fangades vildren &ven med snara och
sjalvskott. Det finns uppgifter om att det redan pa 1600-talet borjade bli ont om
vildren. | forfjalls- och fjéllregionen av Lule lappmark var vildrenen i stort sett utrotad
under forsta hélften av 1800-talet.
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Ett av de bevarade arkeologiska sparen fran jakt och fiske ar de forradsgropar, ibland
stensatta, som finns i stort antal dver hela Lule lappmarks forfjalls- och fjallomrade.
Det finns &ven kokgropar dar man kokade kott med hjélp av upphettade stenar. |
Samebyn har kokgropar undersokts vid Gartjevolle och Saivorova. De &r daterade till
500 - 1400 e. K.

Forutom vildren jagades bjorn, varg, rav, ekorre och mard for palsverkets skull. Ripa,

skogshons och sjofagel jagades bade som foda och for dunets skull.

4.3.2 Fisket

Det finns av naturliga skal inte lika manga spar efter fiske som efter jakt. Det finns
dock arkeologiska fynd av bade natsanken, ljuster och krokar i Lule lappmark.
Huvuddelen av fisket bedrevs med nat och not samt olika typer av stdngsel, inhagnader
och avsparrningar dar fisken drevs in och fangades.

Nér kronan inledde en direkt beskattning av samerna i mitten av 1550-talet utgick en
del av skatten i torkad fisk. I slutet av 1500-talet upprattade fogden vid nagra tillfallen
listor Gver de sjoar dar samerna maste betala skatt for fisket. | Sirkas lappby, inom vars
omrade den nuvarande Samebyn da Iag, i Lule lappmark finns 13 sadana sjoar
angivna. For fisket i Stora Lulevatten skattade 16 namngivna samer. 13 samer skattade

for fisket i Kaitumsjoarna.

Fram till 1600-talet byggde samernas forsorjning pa jakt, fiske och insamling av
vaxter. Tamrenar fanns visserligen, men endast ett fatal per familj och da framst for

transportandamal.

4.3.3 Skinnhandeln

Vid mitten av 1500-talet inleddes en period av stora férandringar i det samiska

samhallet i Lule lappmark, och flera andra samiska omraden. Priserna pa exklusiva
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skinnvaror 0kade kraftigt i Europa under 1500-talet. VVid mitten av seklet lade Gustav
Vasa lappmarkerna under statlig forvaltning med skatter, fogdar och detaljerade
rakenskaper, vilka ar bevarade for perioden 1552 - 1620. Samerna fick alltsa borja

skatta. Skatten betalades med skinn.

Under perioden 1553 - 1606 tog kronan upp 110 195 ekorrskinn och 1 591 mardskinn i
skatt i Lule lappmark. Dessutom kopte fogden upp stora méngder rév-, utter-, varg-,

bjorn- och hermelinskinn.

Vid slutet av 1500-talet och borjan av 1600-talet hade de palsbéarande djuren blivit
farre och sa smaningom kollapsade skinnhandeln. Samtidigt borjade en ny
skatteordning att galla ar 1607. Denna innebar kraftiga forsamringar for samerna.
Samer skulle nu borja skatta i fododmnen i stéllet for skinn, vilket drabbade samernas
livsforsorjning hart. Samerna fick allt svarare att klara sig. Noden bredde ut sig.
Samtidigt hade fangstsamhallets befolkning blivit sa stor att den kravde att extra
fododmnen fordes in i Lappmarken. Balansen mellan befolkning och fédoamnen
kunde behallas sa lange som skinnhandeln blomstrade och den mattliga skatten framst
bestod av pélsverk. N&r palsverken sinade och kronan borjade ta ut renar och betydligt
mer torrfisk i skatt rubbades balansen.

4.4 Storskalig renskotsel

Under inledningen av 1600-talet brjade samer att 6verga till storskalig rennomadism
for att klara sig ur krisen. Jakt och fiske ingick som en nédvandig del av nomadismen.
Efter nagra decennier var forhallandena helt forandrade. Ett nytt forsérjningssystem
hade slagit igenom. Samerna blev delvis mindre beroende av jakt och fiske for
naringsutévningen, men upphérde inte med att jaga och fiska.

De valbargade rendgarna baserade huvuddelen av sin foda pa tamrenen. De som inte
hade en tillrackligt stor renhjord behdvde emellertid dven i fortsattningen skaffa sig sin

forsorjning genom jakt och fiske. Aven om palshandeln aldrig nadde upp till den niva
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som den hade haft under senare delen av 1500-talet var den fortfarande en viktig
inkomstkalla for en del samer.

4.5. Lappskattelanden

Lappbyn hade sedan urminnes tider delat in byns mark- och vattenresurser i
familjeomraden. Kronan kom sedermera att kalla dessa familjeomraden for
lappskatteland. Inom lappbyarnas omraden fanns, forutom lappskatteland, dessutom en

del allménningsland.

Lappskattelanden férekommer i domstolsprotokoll och myndigheters skrivelser fran
mitten av 1600-talet. En samefamilj eller mindre sléaktgrupp hade ensamrétt till
resurserna pa lappskattelandet. Ungefar en kvadratmil var ingen ovanlig storlek for ett
lappskatteland. Som mest fanns flera hundra lappskatteland i den svenska och finska

Lappmarken.

Ungefar fram till sekelskiftet 1800 gav héradsratten innehavaren rétt till
lappskattelanden genom s.k. inrymning (&ven immission eller inforsel). 1600-talets
samer hade samma rétt till sina skatteland inom lappbyns ram som bénderna hade till
sin skattejord inom bondbyns ram. Det var den starkaste ratt till land som en ofralse

kunde ha pa den tiden.

Nar det gallde lappskattelanden hade varken yrkesdomarna eller fogdarna nagon
kannedom om de geografiska realiteterna och inte heller om de, ibland ganska
komplicerade, slaktforhallanden som samerna aberopade néar de tvistade om landen. |

praktiken fortsatte lappbyn att skota fordelningen av lappskattelanden.

Fran mitten av 1600-talet anlitades emellertid dven de samiska n&amndemannen i
haradsratten for att 16sa tvister som inte kunde klaras ut av den enskilda lappbyns

byarétt. Deras slutsatser skrevs in som domar i haradsréttens protokoll. Av dessa
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domar framgar att innehavaren av ett lappskatteland hade ensamratt till jakten och
fisket pa landet.

Under 1650- och 1660-talet var kronans fogdar och héradsratten eniga om att
lappskattelanden skulle behandlas som skattejord. Aven fogdarna hanvisade till att
innehavaren kunde forlora sitt land pa grund av s.k. skattevrak. Detta gallde endast
skattejord. Fogdarna hanvisade ocksa till att slaktingar hade forkopsratt till
lappskatteland. Detta kallas bordsratt och gallde endast for skattejord. Otvetydigt

betraktade vid den tiden alla myndigheter lappskattelanden som skattejord.

Vad galler lappskattelandens réattsliga stallning var samernas ratt till sina land stark och
betraktades av saval samer som domstolar som en dganderatt. Denna dganderétt till
landen styrktes normalt av att aldre bybor vittnade om urminnes havd eller av att samer
bevisligen betalade skatt for omradet. Lappskattelanden fordes ocksa vidare till
kommande generationer genom arv. De flesta landen inom Kaitumomradet var i
samma slakts ago i vart fall fran mitten av 1600-talet till mitten av 1700-talet.

Nar tvister uppkom genom de som havdade statens rétt skedde i domstolarna en

provning enligt reglerna om urminnes héavd.

Lappskattelandet kan identifieras med hjalp av skattelangder och dombdcker. Efter en
reform av skatteuppbdrden ar 1695 blev hela lappbyn en skatteenhet. Lappbyn valde
sjdlv en “lappldnsman” som samlade in den skattesumma som dverldmnades till
fogden. Ibland skrevs lappskatteland in i skattelangden, ibland inte. Det &r inte mojligt
att faststalla vad som avgjorde om ett visst skatteland skrevs in eller inte. Det enda
man med sakerhet kan séga ar att skogssamernas land skrevs in betydligt oftare an
fjallsamernas. Det kan alltsa ha forekommit lappskatteland utan att dessa fordes in i

skattelangden.

Lappskattelandens forekomst i dombdckerna ér beroende av om det fanns nagon tvist
eller inte. Det finns skal att anta att det har funnits betydligt fler lappskatteland &n vi
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kanner till, men att de hanterades av lappbyn utan att satta nagra spar i administrativt
eller judiciellt k&limaterial.

Under senare delen av 1600-talet och forsta halften av 1700-talet ifragasatte kronans
ambetsman inte sallan skattebdndernas ratt till sin jord, trots flera riksdagsbeslut som
garanterade skattemannaratten. Landshovdingar borjade bestrida haradstingets rétt att
utfarda inrymningar pa lappskatteland och darmed ge dem karaktaren av skattejord.
Under hela 1700-talet fortsatte landshévdingarna att emellanat gora uttalanden om att
héaradsratten borde frantas hanteringen av lappskattelanden. Men haradsratten, med sin
samiska namnd, stod pa sig och fortsatte att inrymma samer pa lappskatteland under

former som gav dem en besittning som kunde jamstéllas med skattemannarétt.

Héradsrattens domsmakt 6ver lappskattelanden blev alltmer tréngd mot slutet av 1700-
talet. Ar 1792 utfardade landshévding Johan Gustaf af Donner en skrivelse som gav
kronans fogde réatt att asidosatta haradsratten och ta 6ver inrymningarna pa

lappskattelanden. Haradsratten protesterade, utan framgang.

Fram till omkring sekelskiftet 1800 hanterade haradsratten fragor som var hanférliga
till lappskattelanden. Lansstyrelsen ersatte haradsratten i hanteringen av dessa fragor.
Lansstyrelsen hade lange stravat efter det, och haradsratten motsatt sig det. I samband
med lansstyrelsens dvertagande borjade lansstyrelsen att behandla lappskattelanden
som kronojord. Det fanns inga forordningar som reglerade hur lansstyrelserna skulle

behandla lappskattelanden. Darfor blev administrationen tdmligen godtycklig.

Den utredning som foregick 1886 ars renbeteslag foreslog att alla lappskatteland skulle
avskaffas. Det trodde sig riksdagen ocksa kunna besluta. Men 1886 ars lag
formulerades sa otydligt angaende lappskattelanden att det inte framgick klart om de
skulle avskaffas eller inte. Detta skapade en del oreda i Vésterbotten. | Norrbotten
accepterade lansmyndigheterna lappskatteland endast i Arvidsjaur nar 1886 ars lag
tradde i kraft. Kronofogden kallade samerna dar till ett mote ar 1887 dar de fick lamna

ifran sig sina atkomsthandlingar for lappskattelanden.
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Professor Peter Skolds undersokningar har belagt 26 lappskatteland i Kaitumbyn under
perioden 1695 - 1740. Av dessa lag sju inom den nuvarande Samebyns omrade. De var
(enligt den stavning som anvands i skatteldngderna): Nynisvérj, Kieltjaur, Mimitz
Kirtz, Hiertavarj, Kondelisvarj, Korievari, Sangopolda. | dombdckerna for Géllivare
tingslag namndes ytterligare nagra lappskatteland som troligen tillhérde Kaitumbyn.
De &r Siaktas Vuobme (1754), Ainalaggo (1757), Altas (1772), Kursa och Utsaldas
(1781) samt Puootack Ena (1838). Lappskattelanden i Kaitum var fordelade éver hela
nuvarande Samebyns omrade. Det &r enligt Peter Skold av stor betydelse att papeka att
inga uppgifter om nagra andra lappskatteland framkommit under tiden fram till ar
1750.

Eftersom den nuvarande Samebyns omrade ligger inom éldre Kaitumbyn kan det
konstateras att marken till stor del har utgjorts av lappskatteland. De samer som
befunnit sig i omradet och brukat marken har alltsa innehaft marken med en ratt som
var jamstéllbar med skattemannaratt. Samer inom omradet har foljaktligen ocksa haft
en ensamrétt till jakt och fiske pa sina lappskatteland. Renbetet, jakten och fisket pa de
“allminningsland” som fanns mellan lappskattelanden var forbehallna dem som

tillhorde lappbyn.

4.6 Lappmarksgransen

I och med lappmarksreglementet ar 1749 tog jordbrukskolonisationen ordentlig fart.
Avsikten var att nybyggarna skulle dgna sig at odling och kreatursskotsel medan jakt
och fiske ansags tillnéra samerna. Samernas naringar och nybyggarnas naringar skulle

inte komma i konflikt.

Ar 1751 drogs den s.k. lappmarksgransen upp. Beslutet motiverades med dels att
samernas tillgang till jakt och fiske skulle skyddas mot kustlandsbdnderna, dels att
nybyggeskolonisationen skulle framjas. Inférandet av gréansen innebar att kust-

bonderna inte fick jaga och fiska i Lappmarken och att denna ratt i stallet skulle
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forbehallas samer och nybyggare. Nybyggare tillerkandes dock inte en ratt som

inkraktade pa samernas ratt.

4.7 Odlingsgransen

For att skilja de marker som bade samer och nybyggare nyttjade i Vésterbottens och
Norrbottens lan beslutade riksdagen ar 1867 om den s.k. odlingsgransen. Ovanfor
denna skulle inga nybyggen fa anlaggas. Omradet vaster om odlingsgransen
reserverades for samernas renskotsel. Uppdragandet av odlingsgransen kunde dock
inte helt forhindra att nybyggare bosatte sig ovanfér denna.

4.8 Hur berordes Kaitumdalen (Samebyns omrade) av avvittringen?

| Gallivare socken pabdrjades avvittringen ar 1874. Avvittringsutslaget kom dock forst
den 31 oktober 1887, da 1886 ars lag redan hade tratt i kraft. Fore ar 1825 hade
myndigheterna nojt sig med att kalla enkla skattelangder for jordebocker. Det aret
upprattades de forsta egentliga jordebdckerna for Lappmarken. Enligt
Kammarkollegiets direktiv skulle kameral jordnatur anges for alla enheter. Det skedde
ocksa for kronohemman och krononybyggen, men for lappbyar och lappskatteland
uteldmnades den uppgiften trots att det fanns en sérskild kolumn for den i jordeboken.
I lansstyrelsens avvittringsutslag for Gallivare socken av den 31 oktober 1887
antecknades vid lappbyarna Norra Kaitum (nuvarande Samebyn) och Sédra Kaitum
den skatt de skulle betala som lappbyar. Dessutom tillades att samebyarna inte
omfattats av nagon avvittringsatgard: “wid den allménna afvittringen haffa de icke

varit foremal for nagon sarskild afvittringsatgard”.

De nybyggen som hade beteckningen “krono”, “under enskild disposition”” och
”jordlagenhet” avvittrades med enskild dganderatt. Det gillde dven en del nybyggen
som inte var skattlagda. Alla lappbyar var inférda som “krono”’, under enskild
disposition”, “jordligenhet” och “skattlagda” 1 jordeboken. Trots det blev de inte

avvittrade utan hanfordes till kategorin kronodverloppsmark.
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Den sista jordeboken for Lappmarken omfattar Gallivare socken och upprattades ar
1896. Dar hade inte nagon andring skett efter avvittringen. Samebyarna Norra Kaitum
och Sédra Kaitum betecknades som vardera ett lappskatteland” med var sin
skattesumma. De &r inforda under huvudrubriken ”Krono. Under enskild disposition.”

med tillagget ”jordlagenheter” och skattlagda”.

Kammarkollegiet slog ar 1941 fast att lappskattelanden (dvs. lappbyarna) inte langre
skulle tas upp i jordregistret under enskild disposition. Beslutet skulle foras in i
jordebockerna, men det skedde aldrig for lappbyarna i Norrbottens lan. De ar

fortfarande inforda under “enskild disposition” i de sista jordebockerna.

4.9 Jakt och fiske i Samebyn under 1900-talet

4.9.1 Allmént

Under 1900-talet fortsatte samerna i Samebyn (datidens Norrkaitums Sameby) att jaga
och fiska inom Samebyns marker. | Samebyn har det funnits samer som har levt
huvudsakligen av renskotsel och de som har levt huvudsakligen av jakt och fiske.
Tjuonajokk var det storsta samiska vistet. Dar bodde fram till 1960-talet flera familjer
inom Samebyn. Ripsnarning och fiske var viktiga inkomstkallor. Omfattningen av
jakten och fisket var stor.

Samerna transporterade fangsten till Killinge dér den saldes till tre uppkdpare.
Fangsten saldes dar fram till 1950-talet nar kommunikationerna med Géllivare blev
battre. Da 6vergick samerna till att sélja sin fangst i Gallivare. Nar skotern kom under
slutet av 1960-talet och 1970-talet forbattrades ocksa kontakterna med det Gvriga
samhallet. Inom Samebyn forekom ett omfattande fiske under sommar och host pa
1960-talet eftersom flyget da kunde hamta fisken. Det gjorde att farsk fisk kunde

séljas.
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Under 1960- och 1970-talet fanns ett antal yrkesfiskare inom den nuvarande Samebyn
(davarande Norrkaitum Sameby). I utredningen Yrkesfisket ovan odlingsgréansen i
Norrbottens l&an, som avsag 1960- och 1970-talet, konstaterades ocksa att yrkesfisket

hade stor betydelse i Norrkaitum Sameby.

Statens Vattenfallsverk lamnade ar 1971 in en ansdkan om &verledning av
Kaitumsystemets vatten till Stora Lulevatten. | ansokan ingar kalkyler som gjorts av
fiskeriintendenten for ar 1967. Det aret beraknas samernas fiskeuttag i Ovre och Nedre
Kaitumsjoarna ha varit 14 690 kg, till ett varde om cirka 56 000 kr. Samernas uttag av
fisk i Kaitumalven ansags uppga till drygt 6 300 kg och fangstens varde till nagot 6ver
31 000 kr. Vattenfall skilde inte pa husbehovsfiske och avsalufiske.

4.9.2 Avsalufisket

Uppgifter om avsalufisket finns i SOU 1975:99 Samerna i Sverige. Dar ingar som
bilaga 6 utredningen Yrkesfisket ovan odlingsgransen i Norrbottens lan, som har
utforts av fiskeriintendent Robert Karlsson. Hans undersékning kom till for att utrona
omfattningen av fiskesamernas fiske. Den byggde pa ett omfattande insamlat material
om antal fiskare och fangstmangder. Norrkaitum var en av de samebyar dar det varit
mojligt att skaffa fram sékra belagg och utredaren har fort in uppgifterna under
kategorin “dokumenterade”. Utifran uppgifterna om antal fiskare och fangstvolymer

under aren 1969 - 1971 har han dven beraknat bruttoinkomster for varje fiskare.

Undersokningen omfattade bara den andel av fisket som bedrivits for avsalu.
Utredaren papekade att fisket i de flesta fall utdvades i familjeform. Dérfor var antalet
heltidssysselsatta i fisket totalt sett vasentligt hogre &n vad som anges” i utredningen.

Han hade inte i uppdrag att berakna storleken pa husbehovsfisket.

Utredaren delade in fiskarna ovanfor odlingsgransen i tre grupper. Grupp 1 var fiskare
upptagna i renlangd under renskétande hushall enligt § 14:1 i 1928 ars renbeteslag.

Grupp 2 var de som fiskade med stdd av enskild fiskeréatt, bestammelser i
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arrendekontrakt eller liknande. | Norrkaitum fanns ingen yrkesfiskare i grupp 2. Grupp
3 var fiskesamer som inte hade arrendekontrakt eller upplatelse, som inte var
sysselsatta i renndringen, som var inférda i renlangden med hanvisning till 8 14:2 i

renbeteslagen eller inte alls var upptagna dér.

Utredaren konstaterade att det i Norrkaitums sameby fanns nio avsalufiskare ar 1969,
tolv ar 1970 och femton ar 1971. Fiskerattsligt tillhorde fyra fiskare grupp 3 under

samtliga ar, men deras inkomster av fisket var forhallandevis sma.

4.9.3 Vinternatfiske

Fisket skedde framst med néat av heldragen nylon. Yrkesfisket i fjallomradet var starkt
koncentrerat till sommarsisongen. Inom “Kaitumilvsomradet” hade “dock ett
omfattande vinternéatfiske utvecklats”, enligt utredaren. Angdende Norrkaitums sameby
skriver han féljande.

“Inom samebyn har fisket viss betydelse som forsorjningsunderlag. Nagra fiskare har
fisket som huvudsaklig inkomstkalla medan dévriga utovar fisket som
kombinationsnaring till renskoétsel, jakt och sléjd samt turism. De vatten som framst ar
foremal for avsalufiske ar Kaitumsjoarna och Kaitumalven samt Seitajaure,

’

Karjajaure och Tjuoltajaure.’

4.9.4 Utredarens sammanfattning

Utredaren konstaterade for hela lanets del att yrkesfiskets omfattning varierade mellan
samebyarna, men inom “manga samebyar har avsalufisket betydelse eller stor
betydelse som forsorjningstillskott for samebymedlemmar”. Utredaren fortsatte:
“Generellt sett har avsalufisket mycket stor betydelse for befolkningen i
Storluleregionen (Sorkaitums och Sirkas samebyar). Stor betydelse far yrkesfisket
anses ha inom fjallsamebyarna i Arjeplogs kommun samt Norrkaitums sameby.”

De registrerade inkomsterna fran avsalufisket var i manga fall ganska sma. Detta
kommenterade utredaren salunda: ”For de enskilda i har berdrda regioner kan detta i

och for sig laga forsorjningstillskott ha en marginaleffekt som medfor att familjen
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klarar sin forsorjning. | samband med yrkesfisket blir aven familjens behov av
husbehovsfiske tillgodosett, vilket vasentligt sanker levnadskostnaderna under dvriga
delar av aret. Sett mot bakgrund harav har avsalufisket en mycket stor betydelse fran

total forsorjningssynpunkt dven om avsalufisket inte haft en lonsam omfattning.”

Utredaren tillade: ”Genom att avsalufisket utgor en vasentlig del av
glesbygdsbefolkningens forsérjning skulle i vissa regioner sociala problem uppsta om

inte mojligheter fanns till denna inkomstforstdrkning.”

4.9.5 Avsalufiske med fraktstod

| lansstyrelsens arkiv i Lulea finns ytterligare uppgifter om avsalufisket ovan
odlingsgrénsen i Norrbottens lan. Ursprunget var en inventering som lansstyrelsen
genomforde ar 1969. Den syftade till att utreda eventuellt behov av stod till
inlandsfisket i lanet och ledde till ett antal atgarder, bland annat ett fraktstod. Stodet
skulle utga till dem som levererade minst 500 kg fisk till en etablerad uppkopare och
som kunde visa upp kvitto pa forsaljningen samt lamnade in en ansdkan. Stodet utgick

for bade flyg- och landtransporter.

I lansstyrelsens arkiv finns listor bevarade Gver mottagare av fraktstod, dock bara for
aren 1977 — 1985. For Norrkaitums del har en till fem fiskare natt upp till stodgransen
varje ar. De &r angivna med namn, mangden sald fisk, transportmetod och utbetalat
stod.

Samer i Norrkaitums Sameby som nagon gang under aren 1977 - 1985 salt minst 500
kg fisk till etablerad uppkdpare samt ansokt om fraktstod var John Poggats,
Erik A Saitton, Lars Saitton, Ola Saitton, Sixten Saitton, Roger Saitton, John Poggats

och Soren Poggats.
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Efter att ha analyserat en enkat som sants ut till alla fraktstodsmottagare i lanet ar 1981
drog fiskenimnden i Norrbotten foljande slutsats. ”Fransett ett fatal fall ingar fisket

som en mycket viktig del i ett kombinationsnaringsfang .

4.10 Samers bruk av Omréadet

Arkeologiska undersdkningar som har utforts av Inga-Maria Mulk omfattar i forsta
hand Stora Luleélvs kallomraden fran riksgransen mellan Norge och Sverige i véster
till Stora Lulevattens utlopp i Stora Luleélv vid Porjusselet i dster. Att inte andra
offerplatser ar utmarkta i hennes redovisning tyder saledes inte pa att det saknas
offerplatser langre norrut, eftersom det inte omfattades av hennes priméra
undersokningsomrade. Inga-Maria Mulks undersokningar tar med andra ord inte
huvudsakligen sikte pa Samebyns omrade, som ligger norr om Stora Luleélv, med

vasentligen Kalixalven som gréns i soder.

Det finns ett stort antal fornminnen inom och pa gransen till Samebyns omrade, t.ex.
de fangstgropar och kokgropar som Samebyn namnt tidigare, &ven om hela Omradet

inte ar fornminnesinventerat.

I Inga-Maria Mulks bearbetning av stalotomtningar (samiska boplatslamningar) har
hon valt att vidga undersokningsomradet och dven inkludera fornlamningar inom
Omradet. En boplatslamning som hon har tagit med ar Singi som finns i Norrkaitum
(nuvarande Omradet). Denna ar daterad fran ar 540 till ar 1259 och utgjordes av bl.a.
95 boplatslamningar. Man har dven hittat fynd av pilspetsar och fiskkrokar inom Singi.

Det framgar vidare fran Filip Hultblads kartlaggning av lappbyar att det fanns flera

lappvisten inom Omradet.

Intressant ar att till for nagot ar sedan hade Samebyn ett av sina sommarvisten cirka en

km fran Singi. Av miljohansyn har man slutat att anvanda sommarvistet. Det omrade
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som borjade brukas av samer omkring ar 540 har saledes Samebyn anvant aven i

modern tid.

I tillagg till de historiska efterforskningar som docent Lennart Lundmark har
presenterat har professor Patrik Lantto avgett utlatanden. Han har byggt sina
utlatanden pa utredningar gjorda av material fran lansstyrelsen och lappvésendet i

Norrbotten.

Av en utredning gjord av en lappfogde ar 1940 framgar att samernas rattigheter stodjer
sig pa ”gammal, historiskt grundad, sedvanerétt och respekterats” och att samernas

rétt till jakt och fiske ovan odlingsgrésen &r en ensamrétt.

Awven i en utredning fran &r 1937 kom lappfogdarna i Norrbotten fram till att samers
rétt till jakt och fiske ovan odlingsgrésen ar en ensamratt och att rétten till jakt och
fiske inte &r inskrénkt till husbehov. Léansstyrelsen stallde sig bakom lappfogdarnas
slutsatser att samers ratt till jakt och fiske ovan odlingsgransen var en ensamrétt och
konstaterade att detta foljde direkt av lagen, 56 § 1928 ars renbeteslag. Lansstyrelsen
framhall ocksa att upplatelser till andra &n samer att fiska ovan odlingsgrasen brutits ut
ur samers rattigheter. Det var saledes inte staten som hade ratt till fiske ovan
odlingsgréansen, utan samerna. Det var av praktiska skél som lansstyrelsen, i stallet for

samerna, forvaltade upplatelsehanteringen.

Lansstyrelsen fann ocksa stod i 1928 ars renbeteslag for att samers ratt till fiske inte
var inskrénkt till samers husbehov. ”Omfattningen av den del av privilegiet det har
narmast ror sig om (fisket) larer nog icke fa inskrankas till det egna husbehovet; mot
en sadan tolkning talar savdl lagens ord (‘underhall’) medan man pd andra hall i
tidigare tillkommen lapplagstiftning utnyttjar "husbehov’ som den historiska
riittsutvecklingen pd detta omrdde....” Linsstyrelsen framholl ocksa att det i vart fall
inte star i strid ”’med varken lagens ord eller anda att renskétselberéattigade lappar i

tider av nedgang i renantalet skaffa sig en forsorjning pa exempelvis fiske”.
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Samerna har alltsa funnits i Omradet sedan omkring ar 540. Fynden pa Omradet visar
att det har anvants av samer for jakt och fiske sedan dess. Samers ratt till jakt och fiske
har pa olika satt dokumenterats och bekréftats fran bl.a. statliga organ och domstolar.
Sa sent som i rattsfallet NJA 1942 s. 336 konstaterade staten att jakt och fiske i
Omradet endast tillkom samerna, att den inte var begransad till husbehov och att ratten
stodjer sig pa ’en urgammal, historiskt grundad sedvaneréatt och urminnes havd som

av statsmakterna under gangna tider respekterats och erkdnts”.

4.11 Aganderattsfragan

Fragan om dganderatten till Girjas sameby ar inte foremal for provning i detta mal.
Samebyn vill dock framhalla att Samebyn inte vitsordar att staten &r agare till
Samebyns omrade. Den ratt som Samebyn hade genom skattelandet var en dganderatt.

Staten har inte forvarvat dganderatten till lappskattelanden.

Samebyn hade sedan urminnes tid delat in Samebyns mark- och vattenresurser i
familjeomraden. Kronan kom sedermera att kalla dessa familjeomraden for
lappskatteland. Inom lappbyarnas omraden fanns, férutom lappskatteland, dessutom en

del allménningsjord.

Lappskattelanden forekommer i domstolsprotokoll och myndigheters skrivelser fran
mitten av 1600-talet. En samefamilj eller mindre slaktgrupp hade ensamrétt till
resurserna pa lappskattelandet. Ungefér en kvadratmil var inte en ovanlig storlek for
ett lappskatteland. Som mest fanns flera hundra lappskatteland i den svenska och

finska Lappmarken.

Ungefar fram till sekelskiftet 1800 gav héradsratten innehavaren rétt till
lappskattelanden genom s.k. inrymning (immission eller inforsel). 1600-talets samer
hade samma rétt till sina skatteland inom lappbyns ram som bdnderna hade till sin
skattejord inom bondbyns ram. Det var den starkaste ratt till land som en ofrélse

person kunde ha pa den tiden.
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Varken yrkesdomarna eller fogdarna hade ndgon kannedom om de geografiska
realiteterna for lappskattelanden och inte heller om de ibland ganska komplicerade
slaktforhallanden som samerna aberopade nar de tvistade om landen. | praktiken
fortsatte samebyn att skota fordelningen av lappskattelanden. Fran mitten av 1600-talet
anlitades emellertid dven de samiska ndmndemannen i héradsratten for att 16sa tvister
som inte kunde klaras ut av den enskilda lappbyns byarétt. Deras slutsatser skrevs in
som domar i haradsrattens protokoll. Av dessa domar framgar att innehavaren av ett

lappskatteland hade ensamrétt till jakten och fisket pa landet.

Under 1650- och 1660-talet var kronans fogdar och héradsratten eniga om att
lappskattelanden skulle behandlas som skattejord. Aven fogdarna hanvisade till att
innehavaren kunde forlora sitt land pga. s.k. skattevrak. Detta gallde for 6vrigt endast
skattejord. Fogdarna hanvisade ocksa till att slaktingar hade forkopsrétt till
lappskatteland, s.k. bordsratt. Aven sadan ratt gallde endast for skattejord vid den
tiden.

Samernas ratt till sina lappskatteland var stark och betraktades av savél samer som
domstolar som en &ganderatt. Denna &ganderatt till landen styrktes normalt av att &ldre
bybor vittnade om urminnes havd eller av att samer bevisligen betalade skatt for
omradet. Lappskattelanden fordes ocksa vidare till kommande generationer genom arv.
De flesta landen inom Kaitumomradet var, som redan namnts, i samma slakts 4go i

vart fall fran mitten av 1600-talet till mitten av 1700-talet.

Lappskattelanden kan identifieras med hjélp av skattelangder och dombdcker. Efter en
reform av skatteuppborden ar 1695 blev hela lappbyn en skatteenhet. Samebyn valde
sjélv en "lappldnsman” som samlade in den skattesumma som &verldamnades till
fogden. Ibland skrevs lappskatteland in i skatteldngden, ibland inte. Det &r inte mojligt
att faststalla vad som avgjorde om ett visst skatteland skrevs in eller inte. Det enda
man med sakerhet kan s&ga ar att skogssamernas land skrevs in betydligt oftare &n
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fjallsamernas. Det kan alltsa ha forekommit lappskatteland utan att dessa forts in i
skattelangden.

Skattefyndens forekomst i dombdckerna ar beroende av om det fanns nagon tvist eller
inte. Det finns skal att anta att det har funnits betydligt fler lappskatteland &n vi k&nner
till, men att de hanterades av samebyn utan att satta nagra spar i administrativt eller
judiciellt kallmaterial. | atskilliga lappskatteland fanns ingen anledning till tvist.

Under senare delen av 1600-talet och forsta halften av 1700-talet ifragasatte kronans
ambetsman inte sallan skattebéndernas rétt till sin jord, trots flera riksdagsbeslut som
garanterade skattemannaratten. Landshovdingar borjade bestrida hdradstingets ratt att
utfarda inrymningar pa lappskatteland och darmed ge dem karaktéren av skattejord.
Under hela 1700-talet fortsatte landshévdingarna att emellanat gora uttalanden om att
héaradsratten borde frantas hanteringen av lappskattelanden. Men haradsratten, med sin
samiska namnd, stod pa sig och fortsatte att inrymma samer pa lappskatteland under

former som gav dem en besittning som kunde jamstéllas med skattemannarétt.

Héradsrattens domsmakt 6ver lappskattelanden blev allt mer trangd mot slutet av
1700-talet. Ar 1792 utfiardade landshévding Johan Gustaf af Donner en skrivelse som
gav kronans fogde ratt att asidosatta haradsratten och ta Gver inrymningarna pa

lappskatteland. Haradsratten protesterade, men utan framgang.

Fram till omkring sekelskiftet 1800 hanterade haradsratten fragor som var hanforliga
till lappskattelanden. Lansstyrelsen ersatte haradsratten i hanteringen av dessa fragor.
Lansstyrelsen hade lange stravat efter detta och haradsratten hade motsatt sig. |
samband med att l&nsstyrelsen 6vertog hanteringen borjade lansstyrelsen att behandla
lappskattelanden som kronojord. Det fanns inga férordningar som reglerade hur
lansstyrelserna skulle behandla lappskattelanden. Darfor blev administrationen

tdmligen godtycklig.
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Den utredning som foregick 1886 ars renbeteslag foreslog att alla lappskatteland skulle
avskaffas. Det trodde sig riksdagen ocksa kunna besluta. Men 1886 ars lag
formulerades sa otydligt angdende lappskattelanden att det inte klart framgick om de
skulle avskaffas eller inte. Detta skapade en del oreda i Vésterbotten. | Norrbotten
accepterade lansmyndigheterna lappskatteland endast i Arvidsjaur nar 1886 ars lag
tradde i kraft.

Som tidigare sagts har professor Peter Skélds undersékningar belagt 26 lappskatteland
i Kaitumbyn under perioden 1695 - 1740. Dessa var fordelade 6ver hela byns omrade.
Det &r enligt Skold av stor betydelse att papeka att inga uppgifter om nagra andra

skatteland har framkommit under tiden fram till &r 1750.

Eftersom Girjas samebys omrade ligger inom dldre Kaitumbyn kan det konstateras att
marken till stor del har utgjorts av lappskatteland. De samer som har befunnit sig i
Omradet och brukat marken har alltsa innehaft marken med en rétt som var jamstallbar
med skattemannaratt. Samer inom Omradet har foljaktligen ocksa haft en ensamrétt till
jakt- och fiske pa sina lappskatteland. Renbetet, jakten och fisket pa de
”allmédnningsland” som fanns mellan lappskattelanden var férbehallna dem som

tillhorde lappbyn.

4.12 Skatt

4.12.1 Skinnhandel

Vid mitten av 1500-talet inleddes en period av stora forandringar i det samiska
samhallet i Lule lappmark och flera andra samiska omraden. Priserna pa exklusiva
skinnvaror 6kade kraftigt i Europa under 1500-talet. Vid mitten av seklet lade Gustav
Vasa lappmarkerna under statlig forvaltning med skatter, fogdar och detaljerade
rakenskaper, vilka ar bevarade for perioden 1552 - 1620. Samerna fick alltsa borja

skatta. Skatten betalades med skinn.
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Under perioden 1553 - 1606 tog kronan upp 110 195 ekorrskinn samt 1 591 mardskinn
i skatt i Lule lappmark. Dessutom kopte fogden upp stora méngder rév-, utter-, jarv-,
bjorn- och hermelinskinn. Palshandeln ledde till 6kat vélstand for samerna och i Lule
lappmark steg antalet skattelappar, dvs. samefamiljer, fran ungefar 100 under 1550-
talet till 6ver 200 en bit in pa 1610-talet.

Vid slutet av 1500-talet och borjan av 1600-talet hade de palsbéarande djuren blivit
farre. S& smaningom kollapsade skinnhandeln. Ar 1607 bérjade en ny skatteordning att
gélla, som innebar kraftiga forsamringar for samerna. Samer skulle nu bérja skatta i
fodoamnen i stéllet for skinn, vilket drabbade samernas livsforsorjning hart. Samerna
fick allt svarare att klara sig. Noden bredde ut sig. Samtidigt hade fangstsamhallets
befolkning blivit sa stor att den kravde att extra fédodamnen kunde behallas sa lange
skinnhandeln blomstrade och den mattliga skatten framst bestod av palsverk. Nar
palsverken sinade och kronan bdrjade ta ut renar och betydligt mer torrfisk i skatt

rubbades balansen.

4.12.2 Storskalig renskotsel

Sa& smaningom utvidgades stammen av tamrenar och i borjan av 1600-talet borjade
samer ga over till en storskalig rennomadism for att klara sig ur krisen. Efter nagra
decennier var forhallandena helt forandrade. Ett nytt forsorjningssystem hade slagit
igenom. Samerna blev delvis mindre beroende av jakt och fiske men upphdrde inte

med att jaga och fiska.

De valbargade rendgarna baserade huvuddelen av sin foda pa tamrenen. De som inte
hade en tillrackligt stor renhjord behtvde emellertid &ven i fortsattningen skaffa sig sin
forsorjning genom jakt och fiske. Aven om palshandeln aldrig mer nadde upp till den
niva som den hade haft under senare delen av 1500-talet var den fortfarande en viktig

inkomstkalla for en del samer.
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4.12.3 Skatteuttag

Sedan mitten av 1500-talet har samerna betalat skatt for jakten och fisket inom
lappbyarna. Under perioden 1553 - 1606 tog kronan upp 110 195 ekorrskinn och 1 591
mardskinn i skatt i Lule lappmark. I slutet av 1500-talet uppréattade fogden vid nagra
tillfallen listor 6ver sjoar dar samerna maste betala sarskild skatt for fisket. Dit horde

Kaitumsjoarna, inom nuvarande Samebyn, dar 13 namngivna samer fiskade.

Nar Karl 1X inforde en ny skatteordning ar 1602 var det i forsta hand fisket som
samerna skattade for. | skatteordningen betonas att fogden varje ar ska ange hur manga
”trask, strommar och sjoéar” det finns i varje Lappmark. Sedan skulle samerna skatta

for dessa ”’Tréask och Sider”.

Fran ar 1620 till ar 1695 vaxlade skattesystemen. Efter utdragna utredningar infordes
ett nytt skattesystem ar 1695. Lappbyn blev den grundlaggande enheten i fiskala
angelagenheter. Den alades en bestamd skattesumma. Samerna fick sjélva utse en
(lapp)lansman som fordelade skatten inom byn och betalade in den forutbestamda
summan till fogden. | skatteordningen nd&mns inte uttryckligen att skatten aven
omfattar fiske, men ett brev fran Kungl. Maj:t till landsh6vdingen klargjorde att sa var
fallet. Angaende nagra sjoar som ligger nara (den annu ungefarliga) gransen till
Lappmarken skrev Kungl. Maj:t att om de "ligger inom lappmarkens gréanser, préva vi

skdligare, att Lapparna ddrefter bliva skattlagde ™.

Lappmarksreglementet ar 1749 papekade sérskilt att ”’Lappallmogen, som till en del for
slikt skattar, nogsamt medhinner, att fanga och skjuta allt det vildt, som under

namn av dyrare skinnvaror kommer, s hafva Nybyggare hadanefter sig ej vidare
ddrmed att befatta.” (83).

Skatteordningen ar 1695 fortydligades av Kungl. Maj:t i 1760 ars lappfogde-
instruktion. Dir anges i 10 §: ”Enar nagot lappland (lappskatteland) bliver anslaget
till nybyggen, sa att det ej vidare av lappfolket kan nyttjas till rendjursbete, fisk- och

djurfang, det lappbyn icke vidare bor graveras for sadant darifran ganget lappland,
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utan kommer dess i jordeboken paférda skatt att avdragas fran byns skattesumma”.
Om lappbyn forlorade nagra jaktmarker och fiskevatten skulle skatten alltsa reduceras.

Lennart Berglof drog slutsatsen: “Rétten till land inbegrep rdtt till jakt och fiske.”

| alla jordebocker for Lappmarken angavs att samerna skattade enligt 1695 ars
skatteordning och 1760 ars kronofogdeinstruktion. En ny jordeboksmetod faststéalldes
ar 1856. Den tillampades forsta gangen i Lappmarken i konceptjordebdcker ar 1858.
Diér doptes lappbyarna till lappskatteland och fordes in under kategorin ”Krono”,
”Under enskild disposition”, ”Jordlagenhet” och “’Skattlagda”. Det géllde dven
”Kaitum norra” (nuvarande Samebyn) som togs upp som 1 lappskatteland.
Grundranta, penningar 24:32. Nuvarande ranta 37.-”. Sa skedde ocksa i den nya
jordeboken for lappmarken ar 1876. Norra Kaitum stér dér angiven som 1
lappskatteland. Ranta penningar 37.” och ar inférd under kategorin ”Krono”, ”Under
enskild disposition”, ”Jordlagenhet” och ”Skattlagda”. I jordeboken angavs att skatten

utgick enligt 1695 ars skatteordning och 1760 ars lappfogdeinstruktion.

4.13 Lappskattelandens betydelse

Fragan hur staten beskattade samerna &r i och for sig intressant, men inte avgérande att
utreda i detta mal. Samebyns grunder i andra och tredje hand knyter an till samers bruk
i form av renskatsel alternativt jakt och fiske pA Omradet.

Flera moderna forskare, t.ex. Kaisa Korpijaakko-Labba och Nils Johan Paivio stoder
uppfattningen att beskattningen var att se som en fastighetsskatt, medan Matti Enbuske
m.fl. har kommit fram till att det var samernas skatteférmaga som beskattades. Matti
Enbuske har emellertid framhallit att staten forsokte knyta beskattningen av
Lappmarken till jorden, men misslyckades med detta frdmst p.g.a. bristande
lantmateriresurser. Aven Nils Arell har uttalat sig om svarigheterna for staten att knyta

beskattningen till marken.
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Det faktum att Omradet till stor del utgjordes av lappskatteland dberopas till stod for
att samer jagade, fiskade och bedrev renskotsel pa Omradet. Det framgar av praxis fran
olika delar av Lappmarken att samerna hade ensamriétt till bl.a. jakten och fisket inom
sina respektive lappskatteland. Lappskattelanden hade fasta granser som uppréatthélls
mot intrang fran obehdriga genom att samer bland annat kunde vécka talan i domstol

om deras ratt kranktes.

Staten har pekat pa Lappmarkens stora omfattning i forhallande till dess
befolkningsméngd. Nutida forskning visar emellertid att det foreldg hard konkurrens

mellan samerna om markerna.

Nils Johan Paivio har beskrivit detta pa foljande satt:

"Trots att markerna i norr vid en ytlig betraktelse forefallit stora har de pa grund av
sin karghet inte kunnat forsérja alltfor manga manniskor. Arsmedeltemperaturen &r
exempelvis i nordligaste Sverige - 2 - 3 grader. Detta har gjort att det har skapats ett
markanvandningssystem utifran dessa radande forutsattningar. Grunden till detta ar
knapphet pa resurser och det har fort med sig att det har funnits behov att pa nagot
satt reglera markanvandningen. Dessa yttre forhallanden har bidragit till att det har
vuxit fram ett samiskt markanvandningssystem med naringarna jakt, fiske och
renskotsel som grundelement. Dessa naringar har kravt stort utrymme for att
garantera forsorjningen for naringsutdvarna. En funktion av detta ar att det skapats
markanvandningsenheter med ensamrétt for innehavarna. Dessa har sedermera
utvecklats till det som idag gar under benamningen lappskatteland. Darutver har
lappskattelanden bildat storre kamerala enheter, lappbyar, med vél faststallda granser

mellan sig.”

Till stod for samers bruk aberopar Samebyn statens beskattning av samer, oavsett om
beskattningen var ett slags fastighetsskatt eller inkomstskatt. Skatten betalades ofta i

form av fisk eller skinn, dvs. avkastningen av samers bruk av marken.
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| Torne lappmark forekom termen skattland endast under tiden 1700 - 1780. Nils Arell
har anfort att det finns beldgg for skattlandsinnehav under senare delen av 1600-talet
aven om begreppet inte anvandes. Beskrivningen av lappskattelandens upplésning i
Torne lappmark avser inte forhdllandena pa Omradet. Enligt Nils Arell ”skall har
kraftigt understrykas att denna forandring som belagts i Enontekis inte &r nagot
generellt drag i hela lappmarken, utan sammanhénger med den regionala

fordelningen av olika former av renndiring”.

Avwvittringen hade inte ndgon betydelse for samernas rattigheter till renskotsel, jakt och
fiske pa Omradet. Det anges uttryckligen i lansstyrelsens avvittringsutslag for
Géllivare socken av den 31 oktober 1887 att lappbyn Norra Kaitum (nuvarande
Samebyn) fortfarande skulle beskattas samt att den inte omfattades av nagon
avvittringsatgard. Samernas rattigheter kvarstod saledes oférandrade pa Omradet.

4.14 Gallande ratt

4.14.1 Rennaringslagen och rennaringsforordningen

Den lagliga regleringen av de samiska réttigheterna finns i rennéringslagen
(1971:437). Under rubriken Renskotselrattens utdvande regleras samers jakt- och
fiskeratt narmare. Samebyns rétt att jaga och fiska pa utmark inom byns
renbetesomrade pa kronomark ovanfor odlingsgransen (det omrade som ar aktuellt i
malet) regleras i 25 § forsta stycket:

En medlem i sameby far jaga och fiska pa utmark inom de delar av byns betesomrade
som hor till renbetesfjallen eller lappmarkerna, nar renskaotsel ar tillaten dar.

| 3 § forsta punkten rennaringslagen anges nar renskaétsel far bedrivas.

Renskotsel far bedrivas inom foljande omraden (renskotselomradet)
1.hela aret (aret-runt-markerna) i Norrbottens och Véasterbottens lans
lappmarker dels ovanfor odlingsgransen, dels nedanfor denna grans pa mark dar
skogsrenskotsel av alder bedrivits under varen, sommaren eller hosten, och
marken antingen tillhor eller vid utgangen av juni 1992 tillhdrde staten
(kronomark) eller utgor renbetesland.
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Av 3 § forsta stycket och 25 § renndringslagen framgar att Girjas samebys medlemmar
har jakt- och fiskeratt inom sitt renskotselomrade aret om eftersom marken enligt lagen

ar s.k. aretruntmark.

4.14.2 Upplatelse av jakt- och fiskeratt

Upplatelser regleras i 31 - 32 88 rennaringslagen. Enligt 31 § far en sameby eller
samebymedlem inte upplata rattighet (exempelvis jakt och fiske) som ingar i
renskotselrdtten annat an till tidigare bymedlem.

| 32 § sags att for upplatelse av jakt- och fiskeratt pa kronomark ovanfor
odlingsgransen, som star under statens omedelbara disposition, kravs i) att upplatelsen
kan ske utan avsevard oldgenhet for renskotseln, ii) att den ar forenlig med god jakt-
och fiskevard och iii) inte medfor besvarande intrang i samernas rétt till jakt och fiske.
Upplatelse av hela fisket i visst vatten far ske endast om samebyn medger det.

| 33 § sags att fragor huruvida upplatelse ska ske prévas av regeringen eller av den
myndighet som regeringen bestdmmer. Av 2 § rennéringsforordningen (1993:384)

foljer att lansstyrelsen prévar fragor om upplatelse av jakt och fiske.

Av 34 § rennaringslagen foljer att upplatelser ska ske mot avgift om inte sérskilda skal
foreligger for avgiftsfrihet. Avgiften ska tillfalla samerna pa sa satt att den fordelas lika
mellan den berérda samebyn och samefonden. Lénsstyrelsen har enligt 7 §
rennaringsforordningen getts rétt att ta ut en administrativ avgift for bl.a.
administrationen av upplatelserna. Denna avgift far uppga till hogst halften av avgiften

for upplatelsen.

Renskotsel, jakt och fiske regleras ndrmare i rennéringsforordningen (1993:394). 3§ i
rennéringsforordningen har foljande lydelse:

Ratt till sadan smaviltsjakt och sadant handredskapsfiske pa statens mark ovanfor
odlingsgransen och pa renbetesfjallen som inte bedrivs yrkesmassigt ska upplatas
under forutsattning att
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1. nagon olagenhet av betydelse inte uppkommer for rennaringen,
2. nagot hinder inte moter enligt bestammelserna i 32 §
rennaringslagen (1971:437), och att
3. jakten eller fisket inte inverkar menligt pa miljon, turismen eller
andra intressen.
Vid upplatelse av ratt till annan jakt eller annat fiske ska foretrade ges sadana personer
for vilka jakten ar av vasentlig betydelse for deras forsorjning.

Av 8 § rennaringsforordningen framgar att Jordbruksverket meddelar narmare
foreskrifter om upplatelser pa statens mark ovanfor odlingsgransen och pa

renbetesfjallen.

4.14.3 Jakt- och fiskelagstiftning

Enligt 10 § jaktlagen (1987:259) har fastighetsagaren som huvudregel jaktratt pa den
mark som tillhor fastigheten. | 10 § tredje stycket hanvisas till sarskilda bestammelser.
Av overgangsbestammelserna till jaktlagen foljer att jaktlagen inte inskranker de
rattigheter som omtalades i 8 § forsta stycket i den dldre lagen, lagen (1938:274), som

bland annat avser jaktratt pa grund av urminnes havd.

Enligt 9 § fiskelagen (1993:787) tillnor fisket i enskilt vatten som huvudregel
fastighetsagaren. 1 3 8 tredje stycket hanvisas till sarskilda bestammelser vad galler
samernas rétt till fiske (varvid rennaringsregleringen asyftas). Precis som i
jaktregleringen finns en dvergangsbestammelse, punkten 2, som anger att fiskelagen
inte inskranker de réttigheter som foljer av bl.a. 5 § lagen (1950:596) om rétt till fiske,

som foreskriver fiskeratt pa grund av urminnes havd.

Enligt 2 § lagen (1981:533) om fiskevardsomraden far ett fiskevardsomrade inte
omfatta omraden dar samerna enligt rennaringslagen har ratt till fiske pa kronomark
ovanfor odlingsgransen som star under statens omedelbara disposition. Betraffande
fiske inom andra omraden, dar samerna har rétt till fiske enligt renndringslagen,
foreskrivs att inskrankning inte far ske i denna ratt genom bildande av

fiskevardsomraden.
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Motsvarande bestammelse som finns i ovan namnda lag om fiskevardsomraden finns i
2 8 lagen (2000:592) om viltvardsomraden. Paragrafen foreskriver att ett viltvards-
omrade inte far omfatta mark, dar samerna har ratt till jakt enligt rennaringslagen
(1971:437), nar det ar fraga om kronomark ovanfor odlingsgransen som star under
statens omedelbara disposition eller mark pa renbetesfjallen. Vidare stadgas att for
annan mark, dar samerna har ratt till jakt enligt rennaringslagen, far denna rétt inte

inskrankas genom att ett viltvardsomrade bildas.

4.14.4 Andringar i rennaringslagen

Ar 1993 genomfordes omfattande andringar av 1971 ars rennéringslag. Bland annat
slogs fast att renskotselratten - inbegripet ratten att jaga och fiska - vilar pa urminnes
havd, en viktig dndring vars inforande ar en konsekvens av att Hogsta domstolen

faststallde detta faktum i Skattefjallsmalet.

4.14.5 Andringar i rennaringsforordningen

Vidare infordes nya bestammelser for réttighetsupplatelser i rennaringsférordningen
(1993:384). Enligt den nya regleringen foreskrevs att ratt till smaviltsjakt och
handredskapsfiske som inte bedrivs yrkesmassigt skall upplatas till den som é&r fast
bosatt i Sverige, om inte oldgenhet av betydelse uppkommer foér rennaringen, hinder
moter enligt 32 § rennaringslagen eller jakten eller fisket inverkar menligt pa miljon,

turismen eller andra intressen.

Det &r viktigt att se till den exakta lydelsen av 32 § rennéringslagen. Paragrafen har
foljande lydelse.

Pa sadan kronomark ovanfor odlingsgransen som star under statens omedelbara
disposition och pa renbetesfjallen far nyttjanderatt upplatas endast om upplatelsen kan
ske utan avsevard olagenhet fér renskotseln.

Avser upplatelsen ratt till jakt eller fiske, krdvs dessutom att upplatelsen ar forenlig
med god viltvard eller fiskevard och kan ske utan besvarande intrang i ratten till jakt
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eller fiske enligt 25 8. Upplatelse av hela fisket i visst vatten far ske endast om

samebyn medger det.

Innebdrden av 32 § rennaringslagen ar att upplatelser till jakt och fiske ska ske
restriktivt och att rennaringens intressen ska sta i centrum nar beslut om upplatelser
fattas. Det var ocksa enligt detta synstt 32 § tillampades innan det nya
upplatelsesystemet tradde i kraft i och med inférandet av 1993 ars
renndringsforordning. Férordningens ordval att jakt- och fiskeritt ”skall” upplétas
dverensstammer saledes inte med rennaringslagens restriktiva reglering av upplatelse

av jakt- och fiskeratt.

1993 ars andringar hade som syfte att ¢ka tillgangligheten till jakt och fiske i fjallen.
Eftersom huvudregeln enligt rennaringsforordningen ar att ratten skall upplatas kan
den rattsliga konstruktionen narmast uppfattas som en skyldighet for lansstyrelsen att
upplata jakt- och fiskerdtt. | och med att de nya reglerna inférdes ar 1993 gav staten
ocksa uttryck for synséttet att det fanns en dubbel ratt till jakt och fiske pa utmark

inom renbetesfjallen och lappmarkerna under den tid som renskotsel var tillaten dar.

En liknande instéllning uttryckte staten for férsta gangen i samband med inférandet av
1987 ars jaktlag. Dessforinnan har staten i ett stort antal sammanhang i stéllet uttryckt
att aktuell mark ovan odlingsgréasen var avsatt till samernas uteslutande begagnande.
De nya reglerna och statens nya forhallningssétt till jakt- och fiskeratten gav upphov
till kraftiga protester fran samerna. Ett flertal samebyar (bl.a. Girjas) forde saken till
Europadomstolen for manskliga rattigheter, som dock inte tog upp deras klagan med
hanvisning till att klagandena inte hade uttémt mojligheterna att angripa saken vid

svensk domstol.

4.14.6 2007 ars andring i rennaringsférordningen - en anpassning till EG-ratten

Sa smaningom andrades rennaringsférordningen pa nytt eftersom kravet pa att jakt-

och fiskeratt endast fick upplatas till den som ar fast bosatt i Sverige inte ansags
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forenligt med EG-réatten. Det var ocksa i samband med denna senare andring, som
tradde i kraft den 1 juli 2007, som jakten och fisket i omraden dar samerna har rétt till
jakt och fiske, i princip 6ppnades for alla som var intresserade. Det visade sig finnas
tydliga ekonomiska intressen i samernas jakt- och fiskerdtt, bl.a. pa grund av det stora

intresset i Europa for jakt- och fiskeresor till lappmarkerna och renbetesfjallen.

4.15 Sedvana och urminnes havd

4.15.1 Sedvana

Det ar viktigare att faststélla om renskotsel, jakt och fiske faktiskt har bedrivits an om

det ar sedvana eller urminnes havd som galler.

Staten har aldrig gjort ansprak pa jakt och fiske for egen del. Betraffande
aganderattsfragan galler att &ven om statens pastaende om aganderatt skulle accepteras
ger dganderdatten inte ratt till jakt och fiske. Dessa tillhorde redan nagon nar staten

boérjade havda aganderétt.

4.15.2 Sedvana foreligger

Samebyn aberopar i forsta hand att Samebyns bruk av aktuellt omrade genom sedvana,
sasom har beskrivits i Nordmalingmalet (NJA 2011 s. 109), har skapat en ensamratt
eller i vart fall en med staten delad ratt till jakt och fiske. Samebyn aberopar samers
bruk av omradet i form av renskotsel enligt den andra grunden och samers bruk av

omradet i form av jakt och fiske enligt den tredje grunden.

Den huvudsakliga rattsfragan i Nordmalingmalet avsag vissa samebyars ratt till
vinterbete. | likhet med forevarande fall avsag saledes malet en bruksratt. Till skillnad
fran Skattefjallsmalet provade Hogsta domstolen saledes inte vad som kravs for att
etablera en dganderatt till viss fastighet. Det finns visserligen nagra avvikande aspekter

mellan rétt till vinterbete och de bruksratter som ar foremal for provning i forevarande
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fall. Som Hogsta domstolen konstaterade ska emellertid bedomningen géras utifran
fragan hur renskotsel faktiskt bedrivs. Det innebéar att bedémningen i detta fall ska
goras utifran de sardrag som galler for renskotselratt samt jakt och fiske pa aktuellt

omrade.

I likhet med Hogsta domstolens konstateranden avseende rétt till vinterbete saknas
reglering som innebdr att ratt till jakt och fiske endast kan aberopas med stod av
regleringen om urminnes havd enligt 15 kap. AJB. Likasa passar reglerna for urminnes

havd i delar mindre val for bedomningen av samers ensamriétt till jakt och fiske.

Vid bedémningen av om sedvana foreligger ska vagledning hamtas fran rattsinstitutet
urminnes havd. Emellertid ska en friare bedomning goras med utgangspunkt i hur
renskotsel faktiskt bedrivs. Vidare slas fast att det inte behover utredas vilka samer

som fran tid till annan har upparbetat sedvanerétten.

Hogsta domstolen har konstaterat att ett krav for att sedvaneratt har etablerats ar att det
ska vara ett "faktiskt bruk” som &r "val etablerat” och ”godtaget”. Hogsta domstolen
har uttalat att det inte gar att generellt ange i antal ar hur lang tid som behdvs for att
upparbeta en sedvaneratt, men anvande 90 ar som utgangspunkt. Av domskalen kan
konstateras att det i vart fall inte kan krdvas mer an 90 ar. Sedvana kan forvarvas dven
efter ar 1971.

| forevarande fall har samer brukat Samebyns omrade i form av renskétsel och jakt och
fiske sedan de forst kom till Omradet, vilket medfor att kravet att bruket pagatt under
viss tid ar uppfyllt med rage. Att samernas ratt, framst pa s.k. aret-runt-marker, varit
ursprunglig ar ett sardrag for den sedvana samernas rattigheter vilar pa. Samebyn

aberopar saledes inte endast att samerna ar ett urfolk till stod for att sedvana foreligger.

Att samerna var forst pa plats att bruka Omradet ar endast en omstandighet som
aberopas till stod for att bruket genom sedvana har gett upphov till en ensamrétt eller
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en med staten delad ratt till jakt och fiske. Det faktum att sedvanan har etablerats i ett

sa tidigt skede far dven betydelse vid bedémningen av andra kriterier.

For att bruket ska vara “val etablerat” kravs vidare att det i viss mening ar
aterkommande. Hogsta domstolen har hér beaktat de sarskilda omstandigheter som
galler for vinterbete, sasom att betet kan vara ett reservbete som besoks mer sallan.
Vad galler samers bruk i forevarande fall ska tingsréatten i stéllet beakta att samers

forsorjningsmajligheter under arhundraden kan ha varierat nagot.

Samer har jagat och fiskat samt bedrivit renskétsel kontinuerligt och intensivt i
Samebyns omrade sedan de forst kom till Omradet. Till skillnad fran vad som géller
for reservbeten har det darfor inte forekommit nagra langa uppehall i samers bruk.
Samebyn &r beldgen i ett omrade som samer brukar aret runt och pa daglig basis for sin

forsorjning. Kravet pa att bruket ska vara aterkommande ar saledes uppfylIt.

For att bruket ska vara godtaget uppstallde Hogsta domstolen krav pa att det pagatt
utan tydliga och valgrundade invandningar fran markagaren. Har &r viktigt att notera
att nar ensamrétt till jakt och fiske genom sedvana vl har uppkommit kan inte sadana
protester leda till att ratten upphor.

Samernas jakt, fiske och renskotsel pa Omradet har inte utsatts for konkurrens fran
nybyggare eller staten. Staten har inte framfort ndgra protester mot samernas bruk,
men val latit beskatta detta, vilket bekraftar att staten erkant samernas réatt. Inte heller
nybyggare har protesterat mot samernas bruk, i vart fall inte fére ensamratt till jakt och

fiske genom sedvana har uppkommit.

Samers bruk av Omradet har saledes pagatt kontinuerligt och under mycket lang tid, i
vart fall betydligt langre &n 90 ar. Bruket har inte utsatts for protester eller en sadan
konkurrens att ensamrétt till jakt och fiske inte uppkommit.
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4.15.3 Urminnes havd

AJB:s regler
Om tingsratten skulle anse att samers bruk inte har gett upphov till en ensamrétt genom

sedvana, eller med staten delad rétt till jakt och fiske, har bruk i vart fall genom
urminnes hdvd gett upphov till ensamratt eller med staten delad rétt till jakt och fiske.
Samers bruk av omradet i form av renskétsel aberopas enligt den andra grunden och
samers bruk av omradet i form av jakt och fiske aberopas enligt den tredje grunden.
Nar urminnes héavd appliceras pa samers olika rattigheter ska speciella principer
tillampas, vilket innebér att AJB:s havdfigur inte kan tillampas rakt av. Urminnes havd
ska anpassas till de sarskilda forhallanden som galler for samerna. Denna anpassning
av rattsinstitutet ar emellertid inget hinder for att tillampa urminnes havd enligt AJB i
detta fall.

Jakt- och fiskeratten ingdr enligt rennaringslagen i renskotselratten. Renskotselratten,
liksom jakt- och fiskeratten, harleds enligt 1 § rennéringslagen ur urminnes havd.
Paragrafen justerades ar 1993 efter det att Hogsta domstolen i Skattefjallsmalet
faststallt att renskotselratten var en civilrattslig rattighet som grundades pa urminnes
havd. Av forarbetena till rennaringslagen framgar aven att urminnes havd togs med i
lagstiftningen for att tidigare oklarheter om arten av samernas rattigheter har haft
negativa konsekvenser for rennaringen. Det framhdlls aven att manga missforstand och
konflikter troligen kunde harledas till det tidigare oklara rattslaget. Genom
lagandringen skulle saledes rattslaget klargoras och samerna skulle bli trygga i sin

naring.

Den traditionella regleringen av urminnes havd fanns i 15 kap. 1 § AJB, men nar 1970
ars jordabalk infordes togs bestaimmelserna om urminnes havd inte med. Enligt
overgangsreglerna inskranktes dock inte den ratt som fanns fore balkens ikrafttradande

och tillkommit ndgon pa grund av urminnes havd.
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15 kap. 1 AJB angav:
Det ar urminnes havd: dar nagon fast egendom eller rattighet i sa lang tid okvald och
obehindrad besuttit, nyttjat och brukat haver, att ingen minnes, eller av sanna sago

vet, huru hans forfader eller fangesman forst dartill komne aro.

Staten har havdat att beteckningen urminnes hévd inte forekommer i aldre tiders
lagtexter som grund for renskotselratten och att lagstiftaren da istallet anvande termer
som “gammal sedvana” och “av alder”. Det #r korrekt att termen urminnes hivd inte
togs med i t.ex. 1886 ars renbeteslag. Emellertid forekommer termen i propositionen
och andra forarbeten till lagen. Termerna urminnes havd, av alder och sedvana
anvandes i ndgon man som parallella begrepp vid denna tid. Det framgar emellertid i
propositionen till 1886 ars renbeteslag att med urminnes héavd syftades pa urminnes
havd enligt 15 kap. 1 § AJB, eftersom departementschefen uttryckligen hanvisade till
denna bestdimmelse nér han bedémde samernas rattigheter vad galler vinterbete.
Vidare anvandes termen urminnes havd i bade 1852 ars fiskestadga och 1864 ars

jaktstadga.

Samernas sedvanemarker

Statens redogorelse for urminnes héavd i svaromalet bygger pa utredningen SOU
2006:14 Samernas sedvanemarker. Staten har korrekt atergett utredningens slutsats att
hévd till renskotsel kan upparbetas dven efter ar 1971. Staten har emellertid forbisett
att utredningen konstaterade att renskotselratten inte ar i alla hanseenden detsamma
som urminnes héavd enligt AJB. Utredningen kom darfér fram till att man i tillimpliga

delar kunde hanfora sig till AJB vid tolkningen av renskétselrétten.

Av utredningen Samernas sedvanemarker framgar att sarskilda hansyn ska tas till att
samernas levnadsforhallanden varierat 6ver tid. | denna del kan Nordmalingmalets
konstateranden om att en friare bedomning med utgangspunkt i hur renskotseln
faktiskt bedrivs tillampas analogt. For Samebyns talan innebér detta att det ska beaktas
att omfattningen av utévandet av renskotseln samt jakt och fiske kan ha varierat efter

samernas Over tid olika forsoérjningsbehov.
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Kontinuerligt bruk

Ett av kraven betréffande traditionell urminnes hévd ar att réattigheten brukats
kontinuerligt. Samebyn kan dberopa alla samers bruk av den aktuella marken som stéd
for urminnes havd. Fér Samebyns del ar det alltsa tillrackligt att visa att samer, vilka
de &n ma vara, har vistats pa och brukat den aktuella marken och vattnet. Samer har
jagat och fiskat kontinuerligt i Omradet sedan de forst kom dit.

Vid tillampningen av AJB:s urminnes havd utgick man fran att det kravdes omkring 90
ar for att na urminnes havd. 90-arsregeln ska appliceras pa fragan om urminnes havd
till renskotsel foreligger. Samebyn har brukat Omradet sedan de forst kom dit. Detta

medfor att kravet ar uppfyllt med rage.

For att urminnes havd i AJB:s mening ska ha uppstatt kravs vidare besittning till
objektet for havden. Besittningsbegreppet ar dock svartillampat nar det géller
fastighetsagares besittning i allménhet och bruksrétt pga. renskdtsel alternativt jakt och
fiske i synnerhet. Det &r inte mojligt att kontrollera obebyggd mark pa samma satt som
det gar att kontrollera 16s egendom. Slutsatsen &r att &ven resonemangen om besittning
som grund for urminnes hévd blir speciella och anpassade nér det géller samernas
bruksrétt. Bertil Bengtsson ger uttryck for att det i stallet ar lampligare att fasta vikt vid
det bruk som kravs for urminnes havd. Har kan erinras om att Gransdragnings-
kommissionen kom fram till att samerna traditionellt sett ensamma innehade

Samebyns omrade och klassificerade Samebyn som klass 1, dvs. bevisad renbetesratt.

Utan protest
For att urminnes havd ska ha uppstatt torde kravas att nyttjandet har skett utan

protester fran andra som skulle kunna ha motstridiga intressen. Néar urminnes havd vl
har uppkommit kan protester inte leda till att ratten upphor. Om protester uteblir i och
med att sakagare med motstridiga intressen forhaller sig passiva kan detta saledes ha
stor betydelse. Staten har inte framfort nagra protester mot samernas jakt och fiske,

men val latit beskatta dessa vilket bekraftar att staten erkant samernas ratt. Inte heller
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nybyggare har protesterat mot samernas bruk, i vart fall inte fore det att ensamrétt till
jakt och fiske genom urminnes havd uppkommit. Staten har inte heller nyttjat sin

pastadda rattighet.

God tro

For att urminnes héavd ska uppsta kravs aven god tro. Samerna har obehindrat jagat och
fiskat sedan de forst kom till Omradet. Staten har inte férran under senare delen av
1900-talet pastatt att staten har ratt till jakt och fiske pa aktuellt omrade. Har ska ocksa
noteras att staten har beskattat samer inom Samebyns omrade for dess ratt till jakt och

fiske. Samerna har darmed innehaft ratten till jakt och fiske i god tro.

Samers utdvande av jakt och fiske har inte heller utsatts for en sadan konkurrens av
utomstaende att urminnes havd inte skulle kunna uppkomma. Historiskt ansags
samerna ha ensamratt till rattigheterna och i modern tid, bortsett fran forandringarna ar
1993 och nu senast ar 2007, har samerna haft inflytande 6ver upplatelser till andra.

Dessutom har upplatelseavgifterna till fullo tillfallit samerna.

Staten har redogjort for statens jaktratt enligt allméanna regler. Jakt- och fiskerétt
tillkom emellertid samerna pa aktuellt omrade. Staten har inte forran under 1900-talet,
nar samerna redan upparbetat urminnes héavd, varken jagat eller fiskat pa aktuellt

omréade.

Enligt staten ar det pafallande att jakten och fisket inte har varit foremal for
stridigheter i lagstiftningsarbetet. Emellertid &r det endast naturligt att det inte har
forekommit stridigheter angdende jakt- och fiskefragorna i lagstiftningsarbetet
betraffande rennaringslagen med hénsyn till att staten aldrig fore ar 1993 har pastatt
att den som markagare skulle vara den egentliga innehavaren av jakt- och fiskeratten.
Nar fragan diskuterats har det gallt pa vilket satt staten kan forfoga dver samernas
ensamrétt till jakt och fiske.
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Sammanfattningsvis gor Samebyn gallande att samer, utan protester fran statens sida, i
god tro, utan konkurrens har bedrivit renskotsel samt jagat och fiskat kontinuerligt
under mycket lang tid, i vart fall mer an 90 ar, inom Samebyns marker, vilket har lett
till att Samebyn genom urminnes havd har erhallit ensamrétt eller i vart fall en med

staten delad ratt till jakt och fiske.

4.16 Vilken jakt avses?

De djur som ingar i begreppet smavilt ar inte definierat i lag. Begreppet féorekommer
dock i 3 § rennaringsforordningen (1993:384), som reglerar upplatelse av jakt och

fiske pa statens mark ovanfor odlingsgrasen och pa renbetesfjallen.

Smavilt forekommer aven i 23 § lagen (2000:592) om viltvardsomraden, aven i detta
sammanhang i anslutning till jakt. Av bestaimmelsen framgar att bl.a. radjur omfattas
av begreppet, se prop. 1999/2000:73 s. 99.

Det &r Samebyns uppfattning att begreppet smavilt &r sa tydligt att yrkandet inte
behover fortydligas med vilka djur som omfattas. Med smavilt avser Samebyn samma

definition som i 3 § renndringsforordningen

STATEN:

4.17 Inledning

4.17.1. Omradet

Omradet omfattar 3 562 kvkm, varav 3 326,1 kvkm land och 235,9 kvkm vatten. Vad
ligger bakom definitionen av omradet? Proposition 2005/06:86 handlar bl.a. om att
sametinget skulle ta dver ansvaret for indelningen av aretruntmarkerna och i

forekommande fall vinterbetesmarkerna i samebyarnas omraden fran lansstyrelserna.
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Av propositionen (s. 42) framgar att indelningen i byomraden har till syfte att fordela
renbetesmarken mellan de olika samebyarna. Dar ségs ocksa att renskotselomradets

utstrackning inte skulle paverkas av besluten av indelningen av markerna.

Det framgar av propositionen att hansyn enligt bestimmelsen skulle tas till
betestillgang och dvriga omstandigheter. Kammarréatten i Sundsvall ansag att det var
oklart vad som avsags med uttrycket “6vriga omstdndigheter”, som skulle beaktas vid
indelningen av renskétselomradet i byomraden. Vissa forhallanden angavs. Det
framgar att jakt och fiske inte & omstandigheter som skulle paverka indelningen i
byomraden. Det finns saledes inget samband mellan jakt och fiske och indelningen i

byomraden.

4.17.2 Begreppen same — lapp

Forr i tiden talades det om lappar. Numera sager man samer. Det &r inte samma sak.
Lapparna var nomader utan hansyn till etnisk tillhdrighet. Samer déremot &r en etnisk
grupp. Det &r begripligt att det har skett en sammanblandning av dessa begrepp
eftersom det nu for tiden endast &r samer som har rétt till renskotsel. Langre tillbaka i
tiden fanns det personer som inte var samer som bedrev renskotsel. Staten talar darfor i
fortsattningen om lappar nér fraga ar om renskétande samer som lever pa
lappmannandaringar, dvs. renskotsel, jakt och fiske. Forr i tiden fanns ett kameralt
bokforingssystem dar man bokfordes som lapp om man levde som lapp. Om man

bdrjade bruka marken hanfordes man till nybyggarkategorin i det kamerala systemet.

4.17.3 Ensamratt

Samebyn eftertraktar, enligt sina yrkanden, ensamratt till jakt och fiske i forhallande
till staten. Detta &r nagon form av nykonstruktion. Ensamrétt kan emellertid dven avse
ensamratt i forhallande till andra an staten, t.ex. i forhallande till nybyggare. Det ar
viktigt att skilja mellan dessa relationer; samebyn - staten och samerna i férhallande
till andra grupper i samhéllet. Ensamratt kan avse en kollektiv rétt for samer att jaga

och fiska. Det kan ocksa vara enskilda samer som har ensamréatt. En same pa
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lappskattelandet hade ensamratt till jakt och fiske dar. Det var inte en kollektiv ratt for

lapparna.

4.18 Vissa forhallanden i Lappmarken

4.18.1 Inledning

Samebyns pastaenden i malet har tvingat staten att géra en rattsutredning om gallande
ratt som gar langt tillbaka i tiden, anda till skattesystemets uppkomst pa 1200-talet.
Staten har da kunnat konstatera att det aldrig har funnits ndgon ensamratt i det
historiska perspektivet. PA medeltiden och i tidig modern tid, dvs. 1500-talet - 1800-
talet, har man haft ett rattssystem déar man betalade skatt efter behov och man hade de
rattigheter som man skattade for. Om man inte betalade skatt hade man inga
rattigheter. En annan viktig princip var behovsprincipen. Vid sidan av dessa
rattsgrunder fanns ocksa havd. Man havdade det man anvéande och det gav foretrade i

forhallande till andra.

4.18.2 Behovsprincipen — Fullsuttenhetsprincipen

Pa 1200- och 1300-talet var Norrland en riksallméanning. Under medeltiden och tidig
modern tid, dvs. 1500 - 1800-talet, hade man ett rattssystem dar skatterna styrde
rattigheterna. Man hade de rattigheter som man betalade skatt for. Om man inte
betalade skatt hade man ingen rétt. | vart fall var skattebetalningen ett starkt argument i
en tvist om resurser. En annan viktig princip var behovsprincipen. Man hade rétt till
det som man hade behov av, inte mer. En bonde skulle vara fullsutten, dvs. ha
tillrdckligt mycket resurser for att kunna betala skatten. Bonden fick dock inte forvarva
mer mark &n att han var fullsutten. Detta var ett viktigt begrepp som forklarar mycket
av forhallandena. Man havdade det man anvéande. Det gav foretrade i forhallande till

andra.

Nér den svenska kolonisationen av Norrland och Lappmarken inleddes betraktades

Norrland som en riksallménning. | sédra Sverige fanns allméanningar som blivit 6ver
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nér marken fordelades och som anvandes av byarna, sockarna, hdraderna och
landskapen gemensamt. | sdra Sverige ansags dessa byar, socknar, harader osv. vara
agare till allmanningarna. Detta var pa 1300-talet, landskapslagarnas tid. | Norrland
daremot fanns inga gemenskaper som agde mark. Norrland var en riksallmanning,

herrelds mark som stod till kungens forfogande, res nullius.

P4 allmdnningen fick man ta vad man behovde, inte mer. A andra sidan fick man inte
hindra ndgon att gora detsamma. Bonder fick sldppa sina kreatur att beta fritt pa
allménningen, dar de gick “klov om kl6v”. Nybyggare som anvinde allmdnningen
sades gora det ”yx om yx”. Pa riksallmdnningen fick man ocksa ta upp nybyggen. Det

var fri intaktsratt.

Detta rattslage radde fram till ungefar slutet pa 1600-talet da konkurrensen om
resurserna medforde att man fick en starkare inriktning pa marken i stallet for naringen
(avkastningen), pa resurserna, inte marken. Det var inte de maojligheterna som fanns i
skogen, utan mer skogsresurserna som sadana som gallde. Ett skal var att man behovde

ved till den spirande gruvnéaringen.

Detta ledde till att kronan gjorde ansprak pa skogen pa ett annat satt an den hade gjort
tidigare. 1683 ars skogsordning brukar betraktas som en avgorande handelse i
rattsutvecklingen. Genom den gjorde kronan ansprak pa aganderatt till den mark som
inte agdes av annan. Det har visserligen ifragasatts om forordningen fran borjan var
avsedd att fa en sadan betydelse. | efterhand har den tolkats pa det séttet och gar man
in pa 1700-talet &r det klart att kronan gjorde ansprak pa mark som inte dgdes av

annan.

1683 ars skogsordning har ocksa betraktats som den forsta avvittringsforordningen.
Dar har forordnats att nybyggarna skulle fa vad de behovde (behovsprincipen). Resten
skulle skiljas av for staten. Som avvittringsforordning foljdes 1683 ars skogsordning
av en serie forordningar under de kommande arhundradena. For Norrland skedde detta
under 1800-talet och bdrjan av 1900-talet.
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4.18.3 Konflikter mellan renskotare och nybyggare

Awvvittringen tog tag i de problem och konflikter som fanns mellan renskétare och
nybyggare. Dessa lostes sa att nybyggarna i avvittringarna tilldelades skog.
Renskatseln fick genom lagstiftning renskétselomraden dar renskotsel skulle kunna
bedrivas pa bade privat och statlig mark. Redan har ska konstaterats att staten inte har
diskriminerat samerna. Tvart om har staten forsokt l6sa renskétseln och de praktiska

problem som fanns pa ett generost sétt.

4.18.4 Samer som etnisk grupp

Vad &r en same? Nar man lagstiftade pa 1800-talet uppfattades denna fraga inte som
nagot problem. Den som levde som same var same, den som levde som lapp var lapp.
En definition av begreppet same i modern tid finns i 2 § sametingslagen. | Finland har
det funnits en tolkning i det finska sametinget som har varit véldigt restriktiv. | mars

2015 har den finska riksdagen bestamt att man ska ha ett mer vittgaende begrepp.

Begreppet etnicitet ar mycket omdiskuterat. Den ledande forskaren pa omradet, den
norske socialantropologen Fredrik Barth har stallt upp vissa krav for att man ska kunna
tala om en etnisk grupp. Ett krav &r att medlemmarna i gruppen ska betrakta sig som
delar i en avskild grupp, ett annat att &ven grannarna ska gora det. Dessa tva kriterier
gor det problematiskt att tala om samisk etnicitet i det forgdngna eftersom det ar svart
att faststalla om dessa kriterier var uppfyllda. Detta galler aven det arkeologiska
materialet. Det blir problematiskt att avgdra om detta &r samiskt av begreppsmaéssiga

skal.

4.18.5 Det arkeologiska materialet

Egentligen saknar det arkeologiska materialet betydelse i malet. Staten har dock inte
velat lamna den fragan helt, utan framfor en del pastaenden i den arkeologiska delen.
Staten vitsordar att det i forhistorisk tid har funnits en fangstkultur som har omfattat

hela Nordkalotten, men sporadiskt i det omtvistade Omradet. Det har varit glest
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befolkat. Befolkningen har i forsta hand hallit sig till kusterna for att kunna utnyttja
salfangst och for att fiska. Fisket har varit en forsorjningskalla under mycket lang tid.
Man har har talat om kustsamer. Fragan om det bara har varit samer som har burit upp

denna fangstkultur ar kontroversiell.

Fragan ar beroende av vad samer ar och om man kan definiera samer under denna
period. Staten har i denna del hanfort sig till Ottars berattelse fran 800-talet. Den ger
ett visst underlag for pastaendet att samerna inte var ensamma i norr vid denna tid.
Ottar var en storman fran Halogaland, nuvarande mellersta och norra Norge, som bl.a.
foretog en resa till England dér han berattade for kung Alfred | om de konflikter som
fanns i Lappmarken med bl.a. "Cwena”, som bodde i Cwena land och lapparna. Av
Ottars beréttelse kan man dra slutsatsen att samerna inte var ensamma i Lappmarken.
Staten har aberopat en bok som handlar om stalotomter, som &r rester av byggnader
som liknar fynd som har gjorts i Norge men som finns i narheten eller kanske pa
Omradet. Det &r en kontroversiell fraga vad stalotomter var. Stridsfragan &r om detta ar
lamningar av samer eller Iamningar av norrméan. Har aberopas vad Anders
Wepsalainen har anfort i sitt arbete Stalotomterna, En kritisk granskning av
forskningslaget rérande en omdiskuterad fornlamningstyp samt C.G. Ojalas recension
av detta arbete. Lamningarna ar fran 1000-talet +- nagra hundra ar. Begreppet stalo ar
hamtat fran en sagofigur i den samiska traditionen, vilket har varit ett argument for att
det ar samiska lamningar. Anders Wepsaldinens uppfattning ar att lamningarna harror
fran norrman eftersom de stammer dverens med sadant som har aterfunnits i Norge,

inte efter samer.

Kajsa Korpijakko-Labba har i sin avhandling behandlat begreppet ’same” eller "’lapp”.
Genom att byta ndring kunde en lapp bli bonde. Termen same daremot betonar det
etniska ursprunget. Historikern Nils Arell har i sin avhandling Rennomadismen i Torne
lappmark, fran ar 1977, behandlat samma fraga och har bl.a. betraffande uttrycket
”leva som lapp” uttalat att det i forsta hand ar naringstillhdrigheten och darav betingad
rorlighet, inte etniciteten, som avses med uttrycket lapp. Skiljelinjen i tvister mellan

samer och nybyggare bestdamdes av naringstillhérigheten, inte etniciteten.
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Med den utredning som Samebyn har gett in som underlag har staten stallt fem fragor
till docenten Ingmar Jansson, som har avgett ett utlatande. I inledningen av sitt
utlatande har Ingmar Jansson hanvisat till Fredrik Barths uppgifter om fyra kriterier
géllande etnicitet. Enligt denne talar man oftare om identitet dn etnicitet. Manniskor
kan byta etnisk tillhorighet.

Ingmar Jansson har anfort bl.a. att det ar tveksamt om datidens samer uppfattade sig
som ett enda folk, troligare &r att de sag sig som skilda grupper som bands ihop av ett

likartat sprak.

Kan man med ledning av de arkeologiska fynd som Samebyn dberopar avgoéra om de
harror fran samer eller annan folkgrupp?

- fragan blir nar en samisk etnicitet utkristalliserades. Samisk kultur varken ar eller har
varit enhetlig. Om det rér det sig om fenni, skridfinner eller samer ar omgjligt att séga.
- man kan inte dra nagra slutsatser gallande vem som jagade (t.ex. samer) av fynd av
fangstgropssystem. Omradet dar fynden finns talar for att det huvudsakligen tillhort
samer.

- samer har brukat marken for jakt och fiske, men man kan inte sdga om det &r
uteslutande samiskt bruk.

-ingen uppfattning om hur stor befolkningen varit i lappmarkerna under tiden 500-talet

- 1200-talet. Befolkningen var i alla fall gles. De var mer talrika mot kusten.

Aven Hanna Wikstrom har i sin bok behandlat fragor om etnicitet och hur begreppet

etnicitet forhaller sig till andra omstandigheter och kategoriseringar.

Anders Wepsélainen har i sin argumentation mot stalotomternas samiska ursprung
uppgett att Stalos identitet har tolkats som icke samisk, i stallet som norsk eller svensk.
Stalotomterna &r verk av nordbor som varit till fjalls och jagat. Torkel Tomasson kom

forst fram till att de pga. sin struktur var samiska. Han var jurist och same. Anders
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Wepsélainen kritiserar &ven Inga-Maria Mulks slutsatser. Det enda argumentet for att

lamningarna skulle vara samiska ar att de finns i de omraden dar samer nu finns.

4.19 Vissa forhallanden i Lappmarken

4.19.1 Inledning

Overgangen i Sverige fran fangstkultur till jordbruksnaring antas ha skett genom att
jordbruket expanderade. Byar uppkom och skogsomradena mellan de olika byarna
utgjorde allménningar. I allménningen levde man ”’yx om yx” och ”’klév om klov”. Med
denna princip som rattesndre tog man skog till husbehov, jagade, fiskade och slappte
sina kreatur pa bete. Bruket var gemensamt och ingen hade ensamrétt till resurserna.
Ingen fick hindra ndgon annans anvéandning av allmanningen. Ursprungligen var
allmanningen ingens egendom - res nullius. Allménningen stod ocksa till férfogande

for den som ville bryta ny mark for uppodling.

Pa landskapslagarnas tid fanns haradsallmanningar inom landskapen och
landsallméanningar mellan landskapen. Senare tillkom sockenallménningar. | sédra och
mellersta Sverige hade redan vid denna tid de lokala menigheterna gjort ansprak pa
allmanningarna. | dessa landskap fanns det pa den tiden darfor inte langre nagon 6de
mark, res nullius. I allménningen levde man visserligen fortfarande ’yx om yx” och
’kl6v om kl6v”, men allmédnningen stod inte langre dppen for alla, utan endast for dem
som bodde i omradet. Uppodling av allmanningen var i dessa landskap forbehallen den
lokala befolkningen. Intaktsratten var ocksa begransad genom krav pa tillstand och

avgifter.

Det nordligaste landskapet i Sveriges rike pa 1300-talet var Halsingland. |
Halsingelagen aterspeglades ett dldre rattslage dar 6de mark, res nullius, fortfarande
fanns. Det stod var och en fritt att bryta 6de mark pa allméanningen, men lagen innehéll
effektiva begransningar med avseende pa hur stort omrade som en enskild kunde lagga

under sig for egen del. Den som ville ta mark pa allmanningen skulle enligt Halsinge-
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lagen gora detta invid den som forut byggt. Till dker och dng dgde han ta sa mycket
som honom lyste. Lagen fordrade dock att han med tva vittnen skulle ga runt den mark
han dnskade intaga. Av skog agde han ett skogsbalte, sa brett som hans intaga och sa
langt som hojderna reste sig fran sjon eller alven. Bestammelser fanns ocksa om att
den som dvergav sitt nybygge efter tre ar forlorade sin ratt till detta. | det ursprungliga
Halsingland var rattigheterna dock forbehallna hélsingar.

Norr om Halsingland fanns Lappmarken, fran svensk synpunkt ett ofantligt 6de
skogsomrade, vars fataliga befolkning bestod av kringstrévande samer, birkarlar,
norrman, finnar, ryssar och andra, sdsom Cwena (omnamnda i Ottars berattelse cirka
890 e. Kr.).

Halsingarna ville betrakta Lappmarken som sin allmanning, och salunda hindra andra
an halsingar att anvanda allmanningarna. Kungamakten gjorde dock ocksa ansprak pa
att allmanningen skulle vara tillganglig for alla rikets invanare, inklusive birkarlar och
samer, som en riksallméanning. En uppgoérelse mellan halsingarna och foretradare for
Magnus Erikssons formyndarregering traffades pa Talje mote ar 1328. Enligt ett brev
av drotsen Knut Jonsson den 5 september 1328 (Talje stadga) hade det tréffats en
dverenskommelse mellan halsingarna a ena sidan och birkarlarna & den andra sidan att
det nordligaste partiet av Halsingland, som strackte sig fram till Ule alv och Ule trésk,
skulle bebos och kunna uppodlas i enlighet med ett tidigare kungligt brev. Vidare hade
man enligt brevet bl.a. kommit éverens om att ingen fick hindra lapparna i deras jakter

eller birkarlarna i deras besok hos lapparna.

I enlighet med detta krav kom Lappmarken att betraktas som en riksallmanning som
stod Gppen for nyttjande yx om yx” och “klév om kl6v”, men dven for uppodling, om
tillstand till uppodling erhélls fran kungens fogde, och som halsingarna inte kunde
lagga beslag pa for egen del. Kungamakten underkéande harigenom alla ansprak pa
ensamritt till riksallmanningen i Lappmarken. Detta ar ett rattslage som har kvarstatt
ofdrandrat i riket genom arhundraden.
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Till skillnad fran vad som var fallet i landskapen i sodra och mellersta Sverige var det
salunda inte endast folk fran landskapet, socknen eller haradet, som fick utnyttja
riksallmanningen, utan den stod dppen for alla rikets invanare for uppodling och
anvandning i enlighet med de principer och begransningar som uttalades i
Halsingelagen. Men uppodling forutsatte tillstand fran kungens fogde. Och
Halsingelagens begransningar for hur stort omrade en enskild kunde ldgga under sig
och forlust av ratt efter tre ars 6vergivande gallde. | Magnus Erikssons brev av ar 1340

utstracktes Halsingelagens giltighet till Lappmarken.

Bakgrunden till Talje stadga var att kronan ville 6ka sina skatteintakter. Kronan
frdmjade darfor uppodling av 6demarken genom inrattande av nybyggen. Det fanns
ocksa andra riksintressen som drev pa kolonisation av Lappmarken. Forsvaret mot
grannarna - Danmark/Norge och Novgorod/Ryssland - skulle stérkas och kristendomen

skulle missioneras.

| Lappmarken fanns ocksa stor tillgang pa vilt som i form av skinn och hudar, utéver

sin sedvanliga anvandning, pa den tiden fungerade som betalningsmedel.

Naturtillgadngarna i form av skinn, hudar och fisk var vid denna tid viktiga resurser.
Saval kronans som rikets ansprak och intressen skyddades genom kronans

dispositionsratt.

| sodra och mellersta Sverige var skattesystemet ursprungligen baserat pa ledungen,
skyldigheten att stélla en krigsstyrka till kungens forfogande. Ledungsskatten évergick
senare till att bli en skatt pa jorden. Omradet norr om Umead ingick inte i ledungen. Dar
uttogs i stallet bagskatt, som innebar att varje man som kunde spanna en bage skulle

betala skatt in natura (skinn fran pélsdjur, hudar, torkad fisk).

Redan i ett tidigt skede kravdes det in skatt fran samerna. Under 1300-talet skedde
skatteindrivningen genom birkarlarnas forsorg. Samerna beskattades ocksa av norska

och ryska fogdar.
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Det fanns ingen sérskild grans mellan rikena i Lappmarken, som vid denna tid utgjorde
ett gemensamt intresseomrade. | sammanhanget ska noteras att fredsfordraget i
Noteborg ar 1323 mellan den svenska kronan och Novgorod, som var den tidens ryska
stormakt, enligt modern forskning anses ha l&mnat Lappmarken som ett gemensamt

intresseomrade, utan att det dar drogs nagon riksgrans mellan staterna.

| mitten pa 1500-talet organiserade Gustav Vasa indrivningen av skatt fran samerna pa
ett annat satt. Kungliga fogdar tillsattes. Inb6rdes anses samerna ha fordelat resurserna,

i man av konkurrens, med ledning av havd och behov.

Den skatt som samerna betalade - lappskatten - var en personlig skatt, med ursprung i
bagskatten. Bénderna i Norrland betalade ocksa bagskatt pa vintern. Ursprungligen
betalades lappskatten i skinn och torkad fisk. Fran mitten av 1500-talet finns bevis for
att samer ocksa betalade skatt for vissa bestamda fiskeplatser. Bortsett fran detta

saknas underlag for ett pastdende om att skatten avsag vissa lokaliteter.

Svarigheter att bestamma ett tillforlitligt underlag for beskattningen ledde till en
skattereform. Enligt 1695 ars lappskattereform lades lappskatten pa lappbyn, som
sedan fordelade den internt genom att skatten jamkades. Det var fortfarande fraga om

en personlig skatt for samerna som lades pa lappbyn som subjekt.

Beteckningen lappskatteland upptradde forsta gangen i slutet av 1650-talet. Det har
spekulerats i huruvida denna beteckning hade sin grund i en ursprunglig samisk
indelning av marken. Samebyn har hanfort sig till en av Filip Hultblad rekonstruerad
karta ver “byomraden”. Staten erinrar om att beteckningen by enligt Filip Hultblad
ar missvisande och att ’kartan” dr en rekonstruktion som &r baserad pa

skatteredovisning.

Staten godtar inte teorin om en ursprunglig samisk indelning av marken. Det saknas

konkret underlag for en sadan teori. Antalet samer var mycket ringa. Vid mitten av
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1500-talet antas det totala antalet personer av samisk bord - mén, kvinnor och barn - ha
uppgatt till drygt 2 000, motsvarande cirka 375 hushall. De uppeholl sig i ett omrade
som omfattade mer an 200 000 kvkm, saledes ett genomsnitt pa cirka 550 kvkm per
hushall. Det forefaller verklighetsfraimmande att dessa cirka 375 hushall skulle ha delat
upp marken mellan sig pa nagot annat sétt dn att nagra enstaka fiskeplatser pa ett
mycket begransat omrade pa grund av havd ansetts vara reserverade for vissa familjer.

For Gustav Vasa var det ett angeldget projekt att odla upp ny mark for att 6ka
skatteintakterna. | upprepad korrespondens férmanade han byalagen att begrénsa sina
ansprak pa allmanningen och tillata nybyggen pa den. | sddra och mellersta Sverige
motte han opposition fran den lokala menigheten, eftersom det inte hade funnits nagon

0de mark déar sedan landskapslagarnas tid.

For Lappmarken var réttslaget ett helt annat an i sédra och mellersta Sverige. | norra
Sverige stod riksallménningen till kungamaktens forfogande for uppodling. Har gallde
de ursprungliga principerna for utnyttjandet av allmanningen. Den kunde utnyttjas av
alla, sa lange som andra inte hindrades att utéva sina rattigheter. Den som fick tillstand
av kungens fogde kunde bryta ny mark, dock med begransningar med avseende pa hur
stort omrade som en enskild kunde lagga under sig for egen del, motsvarande
Hélsingelagens regler. Lappmarken var ingen mans land - res nullius - och stod till

kungens disposition. Kungen hade "hdghetsritt” 6ver denna.

Pa landskapslagarnas tid hade allmogen rétt att jaga pa egen mark. Pa allmanningen
var jakten fri. Detsamma géllde fisket. Under landslagarnas tid framstéllde emellertid
kungen och adeln feodalrattsligt grundade ansprak, som begransade allmogens
rattigheter. Dessa begransningar av bl.a. jakten kom att leva kvar till mitten av 1700-

talet.

I Lappmarken férekom dock inte ndgra sadana begransningar. Pa riksallmanningen var
jakten och fisket fria resurser, bortsett fran att kungamakten tidigt lagt under sig vissa

bestamda, givande kronofisken. Kungen hade i denna del av landet inte nagot intresse
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av att begransa allmogens rétt att jaga eller fiska, utan tvartom ett intresse av att
resurserna utnyttjades och gav skatteintakter till kronan.

De kungliga anspraken inriktades i stéllet pa att kontrollera handeln. Vasakungarna
forsokte tvinga uppkoparna av skinn fran palsdjuren att erbjuda kungen de basta
skinnen. Forhallandena i Norrland var saledes helt annorlunda an i sédra och mellersta
Sverige.

Har ska framhallas att synen pa enskildas rattigheter var en helt annan pa medeltiden
an den som rader nu. Bondernas ratt till jorden var beroende av att de betalade skatten.
Om bonden férsummade att betala skatten under tre ar forlorade han sin rétt till jorden.
Hans hemman blev da ett ”skattevrak”. Hans rétt var ocksa begriansad pa det sattet att
han inte fick inneha mer mark &n han behovde for att forsorja sig och kunna betala
skatten. Han skulle vara ”fullsutten”, men inte ha mera. Behovsprincipen var en

grundlaggande rattsprincip pa denna tid.

Mot denna bakgrund &r det begripligt att kronan ansag sig oférhindrad att verka for
uppodling ocksa av Lappmarken, dar det fanns stora édeomraden och en mycket
fatalig befolkning.

Under senare halften av 1600-talet tog nybyggesverksamheten fart. Kronan behdvde
Okade skatteintakter och stimulerade nybyggesverksamhet i Lappmarken genom

formaner som skattefrihet under viss tid - 15 till 20 ar - och frikallelse fran krigstjanst.

Detta var en politik som kunde sparas tillbaka till 1300-talet, och som baserades pa de
gamla reglerna for hur allménningar fick anvandas och disponeras. Genom en serie
forfattningar - ar 1673, 1695 och 1749 - uppmuntrades nybyggare att bosétta sig i
Lappmarken. 1749 ars lappmarksreglemente éppnade ocksa mojlighet for samer att

insyna nybyggen. Manga samer kom att insyna nybyggen pa sina lappskatteland.
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Samernas rattigheter ansags inte hindra att det anlades nybyggen pa lappskattelanden,

om nybyggaren inte gjorde intrang i samens “néring”, dvs. jakten, fisket och renbetet.

Detta synsatt ar forenligt med hur man levde pa allméanningen, att man hade ratt till det
man behévde men inte fick hindra nagon annan. Nybyggaren & andra sidan hade fatt
skattebefrielse for att odla upp marken. Han skulle inte dgna sig at jakt och fiske, som
tog tid fran den uppodling som han fatt skattebefrielse for att 4gna sig at.

Boskapsskotsel ansags inte heller konkurrera med renskotsel, eftersom renar och kor
inte konkurrerade om fodan. Detta var den s.k.parallellteorin, som utvecklades av

landshévdingen Johan Graan omkring ar 1670.

| sammanhanget ska namnas att manga samer under den senare delen av 1600-talet av
olika skél dvergav sina lappskatteland. En del samer flyttade till Norge, andra begav

sig nedat kusten mot Bottenviken.

En nybyggare kunde inte, i vart fall inte under den forsta tiden, Gverleva endast pa
jordbruk, som skulle vara hans huvudsakliga néring. Trots att nybyggarens
skattebefrielse talade mot att han skulle fa dgna sig at jakt och fiske maste han i
praktiken jaga och fiska till husbehov. Nagot principiellt hinder mot detta fanns inte pa
riksallmanningen och de bada tidigare lappmarksférordningarna forutsatte en sadan

ratt.

Nybyggaren hade dock pa riksallméanningen inte storre rattigheter an han sjalv
behdvde. Av hansyn till samerna, och med utgangspunkt fran att nybyggarens
skattebefrielse innebar att han huvudsakligen skulle dgna sig at att uppodla marken,
begransades jaktratten i 1749 ars lappmarksreglemente till ett omrade med en halv,
senare en kvarts mils radie fran nybygget. Nybyggaren formanades att i forekommande
fall samsas med andra nybyggare om jakten, fisket och skogen.
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Rattsforhallandena var allméant sett osakra i det medeltida samhéllet. Rattsosékerheten
var ett stort bekymmer langt fram i tiden, bade for kronan och for den enskilde. Sa var
fallet redan i s6dra och mellersta Sverige. | Lappmarken, dar det saknades bestdmda

granser i terrangen, gallde detta &nnu mer.

Bade kronans intresse av att skapa ett sakrare underlag for beskattningen och behovet
av rattssékerhet for enskilda ledde fram till utarbetandet av en jordebok for
Lappmarken. Detta projekt paborjades redan pa 1670-talet, men fullfoljdes i brist pa

lantmatarresurser i praktiken forst en bit in pa 1800-talet, ar 1825.

Av manga skal, inte minst darfor att nybyggesprivilegierna géllde endast inom
Lappmarken, maste en bestamd gréns dras mellan byalagens mark och Lappmarken.
En sadan gréans, som varit angelagen redan pa 1670-talet, drogs i borjan av 1750-talet

genom att man “gick upp” den pd marken.

Resurserna i Lappmarken var inte bestandiga. Den stora exploateringen av
naturresurserna genom jakten och fisket i Lappmarken ledde till att tillgangen pa byte
drastiskt minskade i slutet av 1500-talet. Det stora vérde som jakten och fisket hade
genererat i form av skinn och torkad fisk, internt och for export, hade lockat manga
jagare och fiskare fran nar och fjarran och hade lett till att resurserna brandskattades.
Jakten och fisket, som var huvudnéringar for samerna, drabbades i bérjan av 1600-talet
av en forsorjningskris. Manga samer, som dittills hade bedrivit renskotsel i mindre
skala (intensiv renskotsel) med endast ett fatal djur i varje familj - vilka anvandes som
dragdjur och lockrenar - 6vergick till foljd av detta successivt till renskotsel i storre

skala med allt stérre hjordar (extensiv renskotsel).

Overgéangen tvingade dessa samer, som dittills hade levt som halvnomader inom ett
begransat omrade, att 6verga till helnomadism. Overgangen till helnomadism
medforde ocksa att dessa samer - fjallsamerna - kom att syssla mindre med jakt och
fiske, eftersom renskotseln tog all deras tid, och de hade god férsérjning av renhjorden.
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Flera omstandigheter, framst 6vergangen till helnomadism med storre renhjordar och
inrattandet av allt fler nybyggen, ledde till att lappskattelanden under 1700- och 1800-

talen forandrades och brots upp.

Med den fortgaende koloniseringen av Lappmarken och expansionen av
rennomadismen tkade konflikterna mellan de renskétande samerna och den bofasta
befolkningen. A ena sidan orsakade renarna skador pé jordbrukarnas forréd av hd och
grddor, och hégg samerna ibland ner skogen for att renarna skulle kunna éta av laven
pa stammarna. A andra sidan brande nybyggarna ned skogen i sitt svedjebruk, vilket

forsvarade for renskotseln.

Konflikterna forvarrades av att det ofta var oklart vilka réttigheter den ene och den
andre hade. Olika rattsgrunder (skattebetalning, h&dvd och behovsprovning)
konkurrerade med varandra, och det saknades geografiska granser mellan den enes och
den andres revir. | rattspraxis sokte domstolarna déarfor kompromisser, som innebar att

parterna tvingades samsas och dela pa resurserna.

I mitten av 1600-talet ledde en tilltagande skogsbrist i sodra och mellersta Sverige till
atgarder mot pagaende skovling av skogen genom bondernas svedjebruk. Skogs-
resurserna fick vid denna tid ocksa ett 6kat varde genom den spirande gruvnaringen.
Ett problem var emellertid att det pa manga hall var oklart hur mycket skog som

byalagen hade ratt till pa allmanningen.

Genom 1683 ars skogsordning féreskrevs avvittring, varigenom kronans skog skulle
skiljas fran enskildas. Genom denna skogsordning anses att kronans ansprak pa
riksallméanningen hade forvandlats fran ett ansprak endast pa hoghetsrétt till ett
ansprak pa aganderatt i modern mening till all mark som inte agdes av enskilda. | och

med detta forsvann markens karaktar av res nullius aven i Norrland.

Avvittringarna fullféljdes under 1700- och 1800-talen successivt fran soder till norr. |

avvittringarna, som i Lappmarken genomfordes enligt 1873 ars stadga och fullféljdes
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langt in pa 1900-talet, tilldelades den bofasta befolkningen skog i man av tillgang och
behov, i utbyte mot att den forlorade sin ratt att jaga och fiska pa den omgivande
marken i 6vrigt. Harvid avsattes aterstaende mark som kronoparker eller

kronodverloppsmark for kronans rékning.

Mot bakgrund av kronans ansprak pa aganderatt till den mark som inte dgdes av annan
hade all mark i riket vid den tiden dgare. Detta hade grundldggande betydelse for de

rattsliga forhallandena i stort.

| litteraturen har fragan diskuterats huruvida samerna hade dganderétt eller
nyttjanderatt till sina lappskatteland. Svaret maste vara att samerna i riksallmanningen
hade réatt att bedriva sin naring, men ingen sarskild réatt till marken, medan de mot
bakgrund av 1683 ars skogsordning, vari staten gjorde ansprak pa dganderitt till
marken, kom att anses ha en av staten upplaten nyttjanderatt till lappskattelanden.
Den i kamerala sammanhang férda diskussionen om huruvida lappskattelanden var
skatte eller krono maste ses mot bakgrund harav och mot bakgrund av den osékerhet i

rattsforhallandena som préaglade bade 1600-talets och 1700-talets administration.

Under 1800-talet expanderade nybyggesverksamheten i Norrland kraftigt. Detta ledde
till 6kade konflikter av beskrivet slag mellan nybyggare och den nomadiserande
samiska befolkningen. Samtidigt innebar detta att de fér nomaderna tillgéangliga
betesmarkerna minskade. | Jamtland och Harjedalen ledde detta till en kris och till att
ett kungligt brev ar 1841 satte stopp for fortsatt minskning av samernas betesmarker,
det s.k. skattefjallsbrevet. Darefter kom samernas intressen av fortsatta mojligheter till

renskotsel att prioriteras framfoér nyodlingsintresset.

Med samma syfte inrattades odlingsgransen. Ovanfor den skulle nybyggen inte fa
anlaggas. Initiativ till detta togs ar 1867. En odlingsgrans faststalldes i borjan av 1890-
talet. Nagon effektiv sparr mot nyodling ovanfor odlingsgransen kom dock inte till

stand.

70



GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09

2015-02-03

Under 1800-talet hade skogssamerna i stor utstrackning Iatit insyna nybyggen pa sina
lappskatteland. Dessa samer fick i avvittringarna samma utdelning som andra. For
ovrigt forlorade dessa samer i kameralt hdnseende sin status som ”lappar” genom att
de blev bofasta. Ingen mark avsattes emellertid i avvittringarna for de
helnomadiserande fjallsamernas behov av renbete. | stéllet reglerades renskotselréatten
pa saval statlig som enskild mark genom 1886 ars renbeteslag pa ett satt som
sékerstéllde fortsatta mojligheter att bedriva renskotsel i storre skala.

Ocksa konflikterna mellan renskétande fjallnomader och den bofasta, jordbrukande
befolkningen kravde en reglering av renskotseln. Denna hade reglerats redan i 1751 ars
fredstraktat mellan Sverige och Norge/Danmark, den s.k. forsta kodicillen, vari den
samiska befolkningens (”Lapparnes”) ritt att rora sig med sina renar over riksgransen
erkandes. Lapparna gavs diri ritt att ”betjena sig af Land och strand till underhall for
deras djur och sig sjalva” samt ritt till skytteri”” och ”fiskeri”. Denna definition av
renskotselratten har kommit att bevaras i nagot jamkade ordalag genom all relevant
lagstiftning darefter: 1873 ars avvittringsstadga, 1883 ars internationella lag, 1886 ars
renbeteslag, 1898 ars renbeteslag, 1928 ars renbeteslag och 1971 ars rennéaringslag. |
1971 ars rennaringslag finns motsvarande formulering i 1 och 25 §8.

Genom 1886 ars lagstiftning organiserades de renskdtande samerna, med forebild i den
gamla byorganisationen, i lappbyar. Lagstiftningen innebar a ena sidan att endast
samer fick ratt till renskotsel, d.v.s. ratt att |ata sina renar beta pa andras marker, &
andra sidan att samer, som inte sysslade med renskotsel och darfor inte var medlemmar
i de nya lappbyarna, forlorade den réatt att jaga och fiska pa annans mark som kom att

utgdra en birattighet till renskotselratten.

Mot bakgrund av det anforda ar det statens installning att samerna som folkgrupp
aldrig har haft ndgon motsvarighet till den ensamratt till jakt och fiske som Samebyn
pastar att den har pa Omradet till foljd av sedvaneratt eller urminnes havd.
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De renskétande samerna har visserligen inte erhallit nagon sarskild mark i
avvittringarna, men i gengald har deras rétt att bedriva renskotsel pa saval kronans som
enskildas marker reglerats pa ett gentemot dem generost sétt. Under det att de
renskotande samerna tidigare hade kunnat vara skyldiga att betala for renbete pa
andras lappskatteland eller enskild mark, fick de nu ratt att avgiftsfritt disponera saval
statlig som enskild mark under den enda forutsattningen att renskotsel skulle ha
bedrivits dar tidigare. Sa till vida forbattrades saledes villkoren for renskotseln genom

1886 ars lagstiftning.

Utgangspunkten har dock hela tiden varit att de renskétande nomadernas intressen ska
vagas mot andra, ocksa beaktansvarda intressen (riksintressen). Samer hade ocksa
under lang tid samma méjlighet som andra att lata insyna nybyggen, som sedan fatt
tilldelning av skog i avvittringarna, och gjorde ocksa detta i mycket stor utstrackning.
Att de i samband med detta forlorat sin ratt att jaga och fiska pa den omgivande

marken &r inte ndgot anmarkningsvart.

Det forhallandet att endast samer gavs ratt till renskotsel enligt lagstiftningen kan inte
ses som ett erkdnnande av att rattigheter kan grundas pa etniska forhallanden.
Samernas ratt att bedriva renskotsel har visserligen utvecklats som en naturlig foljd av
att det i huvudsak varit endast samer som bedrivit extensiv renskotsel, men regleringen
har ocksa grundats pa en stravan att begransa omfattningen av den extensiva
renskotseln och darmed ofrankomliga konflikter mellan den nomadiserande,

renskotande, befolkningen och den bofasta jordbrukarbefolkningen.

Hela kolonisationen av Norrland har haft som utgangspunkt att naturens resurser dar
skulle utnyttjas pa basta satt. Vad fisket betraffar har samerna i aldre tid kunnat
tillgodogora sig endast en mycket liten del av den mycket stora potentialen, och de har
ingalunda varit ensamma om att utnyttja fisket. Anda sedan inledningen av den
svenska kolonisationen har fisket varit en for kolonisatorerna begérlig resurs, forst
genom bondernas sarskilda fiskeexpeditioner in i Lappmarken fran tidig medeltid fram

till mitten av 1700-talet, sedan genom nybyggesverksamheten. Nagon ensamratt for
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samer att jaga eller fiska har aldrig erkants. Alla ansprak pa ensamrétt till resurserna i
Lappmarken har konsekvent avvisats av myndigheterna sedan 1300-talets borjan och

in i senaste tid, uttryckligen i forarbetena till 1971 ars rennaringslag.

Behovsprincipen var grundlaggande i det medeltida rattighetssystemet, saval i den
uppodlade delen av landet, som i Lappmarken. Behovsprincipen var grundldggande

ocksa i avvittringarna, vari hemmannen tilldelades skog i man av tillgang och behov.

Behovsprincipen har varit styrande ocksa vid utformningen av renbetes- och
rennaringslagstiftningen, i det att de renskdtande samernas behov av resurser legat till
grund for bestammandet av renskétselomradet och de tider under vilka renskétsel far
bedrivas nedanfor aretruntmarkerna. Renskotselns behov har dock mast végas mot

andra, beaktansvéarda intressen.

Den jakt- och fiskeratt som samer har enligt rennaringslagstiftningen ar en dem av
staten forbehallen, kollektiv ratt, lat vara att denna har sin bakgrund i ett rattsligt
ansprak som grundas pa sedvana. Fram till 1683 ars skogsordning stod ratten att jaga
och fiska pa riksallmanningen i Lappmarken alla invanare till buds. Efter ar 1683
erkanns samernas ratt att jaga och fiska pa sin mark. Denna beskrivning stammer for
ovrigt val med den i olika sammanhang framforda uppfattningen, att renskdtselratten

ar en servitutsliknande ratt.

Att detta synsatt genomgaende har praglat lagstiftningsarbetet framgar saval av
motiven till 1886 ars renbeteslag som av senare utredningsarbete och lagstiftning.
Pastaendet att staten forst ar 1987 gjort gallande egen jakt- och fiskeratt pa

ifrdgavarande omraden &r gripet ut luften.
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4.19.2 Lapparna var inte ensamma i Lappmarken

Nar den svenska kolonisationen av lappmarken inleddes pa 1200- och 1300-talet stod
lappmarken kulturellt under inflytande fran ster. Dar I16pte de gamla handelsvagarna

Osterut Over Finland ner mot Novgorod. Det forekom en omfattande handel med skinn.

Dar hade kareler och ryssar forsokt skjuta fram sina positioner. Det var alltsa inte
nagra outnyttjade 6demarker som under medeltidens senare del knéts samman med det
vaxande svenska valdet. Folk fran manga nationer hade sedan lange gjort ansprak pa

omradena och beskattat lapparna.

Man kan notera att omradet i norr ansags utgéra en gemensam allmanning for flera
lander i gammal tid. De villkor som 6verenskoms mellan Sverige och Novgorod vid
freden i N6teborg ar 1323 anses i modern tid ha inneburit att parterna lamnade stora
delar av Finland som en for rikena gemensam allmanning. Det &r detta som staten har
pastatt i malet. Den har utgjort en allménning for flera lander. | forhistorisk tid fanns
en fangstkultur dver hela Nordkalotten. Omradet var mycket glest befolkat.

Manniskorna holl sig i forsta hand vid kuster, sjéar och vattendrag. Det ar
kontroversiellt huruvida samerna ensamma har uppburit denna fangstkultur.

Handeln med lapparna bedrevs av birkarlarna, som anses ha varit formogna bonder. Pa
detta satt beskattades lapparna av flera lander. Kvanerna ansags ha varit birkarlarnas
foregangare och fore dessa ha tagit upp skatt av lapparna. Birkarlarna namns forsta
gangen ar 1328 i Télje stadga.

Ingela Bergmans bild av skinnhandeln starker den bild som Birger Steckzén gett
tidigare. Skinnen var betalningsmedel. Tack vare pélsverk kunde staten byta till sig
kontinentens varor. Detta var forklaringen till kungamaktens intresse for omradena i

norr, helt enkelt som en skattkammare. Skinn var vid denna tid betalningsmedel.

Samerna &r inte de enda som har gjort ansprak pa att vara ursprungsbefolkning i norra

Skandinavien. De har konkurrens fran kvanerna. Dessa talar tornedalsfinska och gor
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ansprak pa att harstamma fran ett folk som kallade sig kvaner. Kvanland var lokaliserat
till omraden 6ster om Norge och Finnmark, narmare bestamt till kustlandskapen som

ligger runt de norra delarna av Bottenviken.

Fran tidig medeltid fram till slutet av 1200-talet uppbar kvanerna skatt i Lappmarken.
De anses ha varit foregangare till birkarlarna, som dok upp i slutet av 1200-talet eller
bdrjan av 1300-talet. Birkarlarna fardades till de lappbyar och de visten dar man holl

ting och uppbar da skatt.

Den oenighet som finns angaende kvanernas stallning, om de var handelsmén eller
inte, géller aven birkarlarna. Birkarlarnas verksamhet fortsatte fram till mitten pa
1500-talet.

4.19.3 Lapparnas olika néringar

Begreppet lapp syftar inte pa en etnisk tillhrighet, utan pa en naring. Samer anses ha
bebott de norra delarna av Skandinavien innan statsgranserna véxte fram. Nagon
statsbildning har samerna aldrig astadkommit. Men de var inte ensamma i
Lappmarken. | Lappmarken fanns betalningsmedel i form av skinn som alla sokte.
Lapparnas levnadssatt och ndringar har varierat dver tiden. Ursprungligen sysslade
lapparna med fiske och jakt i narheten av boplatserna. Det viktigast villebradet var
vildrenen. Renskotsel forekom endast i liten omfattning. Tama renar fungerade

huvudsakligen som transportdjur och lockdjur. Renarna holls samlade i sma hjordar.

Denna form av renskotsel horde i hop med mjélkhushéllning. Den viktigaste var
vildrenen. Lapparna levde som halvnomader i familjer. De flyttade sdsongsmassigt i
grupper om tva - tre familjer mellan olika visten. De var inte bofasta, utan nomader,

men flyttade inom ett relativt begransat omrade.
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Enligt Filip Hultblad &r det inte troligt att bofasta lappar nagonsin har funnits i den
svenska Lappmarken fore kolonisationstiden, om med bofasthet menas, att en och

samma boplats nyttjades alla arstider:

”Naturens spontana produktion av ménniskofoda ér i dessa trakter forsvinnande lag i
forhallande till arealen. Den kan i primitiv hushallning utvinnas endast under
gynnsamma forhallanden, sdsom pa fiskens lekplatser under lektiden. Man tvangs
darfor att byta vistelseort alltefter som fangstsasongen inféll pa den ena eller andra
platsen. Den forradshushallning som tillampades, huvudsakligen genom torkning och
rokning, kunde inte gdra denna flyttning onddig men kan ha tryggat forsorjningen
under mellansasongerna. Flyttningarna hollo sig visserligen inom en sa snav rajong, att
samtliga platser i regel kunnat nas fran en enda fast boplats, men avgérande var att
ingenting band befolkningen vid en sadan, sa lange bostadsskicket var mycket enkelt
och stallfodrad boskap saknades, samt att bofasthet var en for dessa lappar frammande
tradition. Alla flyttade alltsa, och for en del lappar var hansynen till fiskeplatser och -
tider avgorande: “fiskenomader”. Men fisket hade storre eller mindre betydelse for alla,
ingen hade rad att avsta fran fiskevattnens matnyttiga produktion.”

Alla flyttade. FOr fiskenomader var det avgdrande. Man var inte bofast.

Omkring sekelskiftet 1600 intraffade en forsorjningskris i Lappmarken. Villebraden
och fisket minskade. Skafferiet var tomt. D& gick manga samer 6ver till renskotsel i
stOrre skala. Detta gjorde man for att hitta en ny néring, en forsorjning nar jakt och
fiske tog slut. Vildrenar samlades i mer eller mindre domesticerade hjordar. Dar den
storskaliga renskoétseln drog fram utrotades vildrenen. Detta &r av intresse eftersom
Gallivare var ett omrade dar vildrenen fanns kvar pa omradet i stérre utstrackning an
pa andra omraden, dvs. omradet skilde sig fran omkringliggande omraden genom att

vara mindre utnyttjat langt fram i tiden.

Nar forsorjningskrisen intraffade omkring ar 1600 visade Karl IX ett stort intresse att
infora renskotsel som en néring i vildmarken. Han var intresserad av renkott. Den 4
maj 1602 upprattades en plan i Lovanger enligt vilken en statlig renfarm skulle
uppforas hos varje lappfamilj. Kronan kravde en tredjedel. Samerna skulle betala

tionde. Det fanns med andra ord ett intresse att framja renskotseln som naring.
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Man ville ocksa att samerna skulle bli bofasta. Det blev emellertid inget av med dessa
planer. De fick inget genomslag. Karl 1X gav lappfogden Karl Unosson i Umea
Lappmark i uppdrag att kdpa sa manga renar som mojligt och dela ut dem till lapparna
pa samma villkor som i Lovangerforordningen. Karl IX framjade alltsa renskétseln

som naring i Lappmarken. | vart fall slog systemet med avlénade renskotare igenom.

Lennart Lundmark redovisar att fogden borjade ta ut tionde av renar aret darpa. | Lule
lappmark fick lapparna utge 138 renar. Det som gav skydd i &ldre tid var att betala
skatt. Harigenom bevisas att samerna betalade skatt for naringen renskotsel. |
litteraturen har man antagit att den storskaliga renskotseln forst uppkom i Lule
lappmark och sedan spred sig mot sdder och norrut. Det var dock inte i Géllivare som
den storskaliga renskotseln uppkom, utan runt omkring. Spridningen av den storskaliga
renskotseln gick inte sa fort. | stéallet fick man rakna med en successiv tillvéaxt. 1700-

talet anses vara det arhundrade da den storskaliga renskatseln tog fart.

Pa 1800-talet var expansionen stor. Detta &r intressant eftersom lapparnas liv och
naringar har forandrats och varierat dver tid. Tillvéxten av den storskaliga renskotseln
hade langtgaende konsekvenser for lapparnas levnadsforhallanden. Lapparna tvingades
genom den storskaliga renskoétseln att bli helnomader. Lapparna foljde sina renhjordar

under de sdsongmassiga vandringarna mellan sommar- och vinterbete.

Den tidpunkt d& rennomadismen genomfordes har varit omdiskuterad. Vissa forskare
havdar att sadan forekom tidigt, redan omkring ar 1000. Den harskande meningen &r
att det var under 1600-talet som en aldre tids rennéring dvergick till storskalig
renskotsel (se bl.a. Lennart Lundmark, Nils Arell). Detta sammanfoll med den
forsorjningskris som intréffade i Lappmarken i slutet av 1500-talet och bérjan av 1600-

talet.

Rennomadismen innebar att de lappar som sysslade med renndring évergav jakt och
fiske som binaring. Nu koncentrerade man sig pa rennaringen. Renskotseln var

intensiv. Renarna holls val samlade under noggrann bevakning.
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Lennart Lundmark (s. 34) beskriver rennomadismen i &ldre tid som en dygnet runt
verksamhet. Det var ovanligt att fjallapparna dgnade sig at jakt och fiske, om man inte
var en fattig fjallapp som hade forlorat sina renar. Jakten och fisket var fortsatt en

viktig néring for skogslapparna. Dessa utkomster blev samtidigt viktigare for

nybyggarna.

Rennomadismen medférde konflikter mellan nybyggare och lappar pga. att
renhjordarna at upp ho och att lapparna fallde skog for att renarna skulle kunna &ta lav
pa stammarna. Rennomadismen hade fatt en sddan omfattning att Ryssland ar 1852
och 1888 stéangde sin grans (nuvarande finska gréansen) for norska och svenska renar.
Under slutet av 1800-talet kom den intensiva renskotseln under press. Detta ledde till
en dvergang till en extensiv renskotsel. Hjordarna blev stérre och naringen mer
expansiv. En forandring skedde igen. Det forandrade behovet hos samerna ar av stor

betydelse.

De renskotande samernas behov av jakt och fiske for sin forsorjning maste antas ha
forandrats i takt med forandringarna i renskotselns férhallanden. Under den tid da
samernas naringar var huvudsakligen jakt och fiske pa begransade omraden var deras
beroende av jakt och fiske stort och deras lokala anknytning till marken stark.
Allteftersom renskoétseln blivit en alltmera dominerande forsorjningskélla och alltmera
extensiv har samernas beroende av jakt och fiske minskat och deras anknytning till

marken blivit svagare.

En tvist mellan broderna Nutti och Heika angaende fiskestéallet Sitsesolo vid sjon
Rostojaure visar att man skyddades av skatten endast om man hade behov. Ett
forandrat leverne forandrade ocksa skatten. Utgangen av malet visar att det inte fanns

nagon ensamrétt.
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Fisket och jakten blev viktigare for nybyggarna och mindre viktiga for rennomaderna i
takt med att renskotselns betydelse 0kade. Lappskattlanden upphdrde och speglade en

forandring inom renskétseln.

Vildrenen forsvann nar rennomadismen véxte. Helnomaderna ar specialiserade pa
renskotsel. Gallivare tycks skilja sig fran andra omraden. Sirkas och Laevas framstar

inte som typiska fjallbyar, utan strackte sig langt osterut.

4.19.4 Antalet samer

Det saknas en allmént vedertagen definition av vem som ar same. Enligt 2 §
sametingslagen avses med same i lagen den som anser sig vara same och
1. gor sannolikt att han eller hon har eller har haft samiska som sprak i
hemmet, eller
2. gor sannolikt att nagon av hans eller hennes féraldrar, far- eller
morforaldrar har eller har haft samiska som sprak i hemmet, eller
3. har en forélder som ar eller har varit upptagen i rostlangd till

Sametinget.

I allménhet anses den vara same som har samiska som modersmal eller uppfattar sig
sjalv som same. Antalet samer i varlden har uppskattats till mellan 50 000 och 75 000.
Av dem finns enligt propositionen 1992/93:32 s. 27 mellan 15 000 och 20 000 samer i
Sverige, 4 000 - 5 000 i Finland, 30 000 - 50 000 i Norge och 2 000 i Ryssland. Av den
samiska befolkningen i Sverige pa omkring 17 000 personer & mindre an 2 500

personer renskdtande samer och medlemmar i en sameby.

Enligt en berakning som har gjorts pa grundval av uppgifter i renlangden fanns i
Gallivare pa 1970-talet 310 renskotande samer. | mitten pa 1500-talet fanns det 2 000
samer och pa 1920-talet 8 000. Petrus Laestadius uppskattar att den samiska

befolkningen pa 1830-talet uppgick till hogst 4 000 personer.
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Birger Steckzén har ar 1964 uppgett att det ar 1553 fanns 405 skattande lappar i de
fyra lappmarkerna. Ar 1576 fanns det 833 skattelappar, varav 109 i Lule lappmark.
Den lapska bosattningen var ringa och utspridd. Det var véldiga vildmarker mellan
lapparna dar ingen bodde. 546 kvkm stod enligt Steckzeén till varje samefamiljs
forfogande. Detta innebar dock inte att samefamiljen hade nagon ensamritt till den
marken. Mellan de olika familjerna fanns stora omraden dar ingen bodde. Ekonomiskt

sett var lappbefolkningens stallning mycket svag.

4.19.5 Antal samer pa Omradet

Omradet var relativt betydelseldst innan rennomadismen slog igenom. Omradet skiljer
sig fran omkringliggande trakter genom att vildrenen fanns kvar i Gallivare langre an i
omkringliggande omraden. 1 1695 ars jordebok som uppréttades av Gustaf Douglas
och Jacob Buhre fortecknades 44 skattelappar for Kaitumjaur lappby. Enligt
Kammarkollegiets protokoll fragade Kammarkollegiet Buhre om skattesatserna varvid
Buhre svarade att lapparna skulle betala 2 daler i skatt och hogst 2,5 daler och de som
brukade aker 4 daler. | lappbyn betalade somliga 4 daler. Detta tyder pa att det i

Kaitumjaur ar 1695 kan ha funnits de som brukade aker.

Pga. befolkningsokningen delades Sirkas ar 1647, varvid Kaitumbyn tillkom. Mycket
tyder pa att Omradet under 1500-talet var svagt befolkat. Enligt renlangden ar 1605 for
Lule lappmark fanns det i Sjokksjokkbyn 41 skattlappar med tillsammans 233 renar
och i Sirkas 64 lappar med 617 renar.

4.19.6 Det fanns inga gréanser i Lappmarken

Befolkningen i Lappmarken var pa medeltiden sa gles att det inte fanns nagon
konkurrens om resurserna och markerna. Det fanns inga geografiska granser. Dar var
plats for alla. Det viktiga var att man inte gjorde intrang pa visten eller andra familjers
fiskeplatser. Stora omraden var inte ens befolkade. Pa andra omraden vistades

manniskor mycket sporadiskt. Det fanns inte nagon riksgrans vare sig mot Norge eller
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den ryska stormakten Novgorod. | modern forskning har detta tolkats sa att gransen
lamnades 6ppen vid freden i N6teborg ar 1323.

Var och en hade rétt att fiska och jaga pa allmanningen. Norrbotten var ursprungligen
en allmanning av samma slag som omradet vid Ishavskusten. Omradet var bebott av
lappar men senare av norrman, véstfinnar, hélsingar, karelare och ryssar. Lapparna
rakade ut for dubbel och tredubbel beskattning eftersom omradet var en allmanning.

Denna skatt betalade man for att man utnyttjade de olika landernas jakt och fiske.

Under 1730-talet forekom 11 mal som gallde granser. Den laga exploateringsgraden
var troligen orsaken till de fa tvisterna. Det var en orimlighet att staka ut bestamda
granser for renbetesomraden. Daremot hade vistet granser.

4.20 Det medeltida rattssystemet

4.20.1 Det kollektiva samhallet

For att man ska forsta vilken rattsstallning lapparna och andra hade pa 1500- och 1600-
talen maste man ga langt tillbaka i tiden. Anledningen till detta ar att skattesystemet
hade sitt ursprung i ett tidigare system som var ett militart indelningssystem.

Pa vikingatiden var samhéllet genomorganiserat. | botten fanns garden, som ingick i ett
kollektiv om tre, fyra, sex, atta eller tolv gardar. Dessa kollektiv ingick sedan i byar,

vilka ingick i harader och som sedan inordnades i landskapen.

Utmarkande for denna militara indelningsorganisation, som skulle tillhandahalla
manskap till vikingaskeppen, var att saval skyldigheterna som tillgangarna eller
resurserna skulle vara rattvist fordelade. Om tillgangarna inte var rattvist fordelade

kunde de omfdérdelas. Man ville ha normalgardar, till storlek och skyldigheter.
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Under 1200-talet forandrades organisationen. Skyldigheterna att tillhandahalla roddare
forsvann. Kriget fordes pa ett annat satt. Da omvandlades skyldigheterna man haft till
krigsorganisationen till skatter. Det fanns individuella och kollektiva skatter.
Skattesystemet styrde rattighetssystemet. Man hade de réttigheter som man betalade
skatt for. Om man inte betalade skatt hade man inga rattigheter. Bysamhéllet pa
medeltiden var ett utpraglat kollektivt samhélle. Detta kollektiva samhalle fanns kvar
langt fram i tiden. I den forsta grundlaggande civillagen, 1734 ars lag, ingick

Bygggningabalken, som var en reglering av bysamhallet.

Principen var, som tidigare anforts, att man skulle kunna forsérja sig och betala skatt.
Utmarkande for det medeltida samhéllet var att en bonde skulle vara fullsutten, men
han hade ingen ensamratt till det som gick utver det han sjélv behdvde. Han skulle
kunna forsorja sig och betala skatten. Han fick dock inte forvarva mer jord &n att han
var fullsutten. Han hade rétt till det. Behovet var ocksa en styrande faktor i tvister

mellan olika manniskor. Det kunde ske en omfdrdelning i vad var och en behovde.

Byggningabalken i 1734 ars lag ar en reglering av skattesamhallet.

Nér kolonisationen av Norrland inleddes i slutet av 1200-talet och bérjan av 1300-talet
fanns det enskilda lagar i de olika landskapen. Det nordligaste landskapet pa 1300-talet
var Halsingland dar Halsingelagen géllde. Den var lite mer alderdomlig an de Gvriga
landskapslagarna eftersom dar inte fanns samma samhéllsorganisation som pa andra
hall i riket. Halsingelagen utmarktes av att det fanns fri intaktsratt pa allmanningarna
att grunda ett nybygge. Man fick dock inte ta for sig hur mycket som helst, bara sa
mycket som man kunde fika och fara efter. Det var ett mindre omrade runt nybygget
som man kunde bestamma med olika tekniker. Det fanns ocksa en regel om att man
maste bevaka sitt nybygge. Om nybygget stod tomt i tre ar fick nagon annan ta 6ver.

Det fanns saledes en preskriptionsregel.

Nér det galler skogs- och jaktlagstiftningen fanns en skillnad mellan sédra och norra

Sverige. I norra Sverige fick alla anvanda allménningen men i séder var det bara
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lokalbefolkningen. Vem som ville fick bosatta sig mellan Skellefte alv och Ule alv i
utbyte mot skattefrihet.

4.20.2 Svensk ratt under 1500- och 1600-talen

Under arhundradena skedde en successiv rattsutveckling av olika skal. Det forekom en
centralisering. Landskapslagarna pa 1300-talet innebar en centralisering av
rattssystemet driven av lagstiftningen. Landslagarna, Magnus Erikssons landslag 1350
och Kristoffers landslag, var forsok att forenhetliga lagstiftningen i hela Sverige.

Langre fram pa 1600-talet blev tendensen tydligare. Man tillsatte en lagkommission
som arbetade med det som sedan skulle bli 1734 ars lag. Lokala sedvanjor trangdes

undan och ersattes av central lag. Det gick dock langsamt.

Det kollektiva samhéllet, som det beskrivits tidigare, utsattes successivt for
individualisering. Det forsta var Gustav Vasas skattereform som innebar att det
enskilda hemmanet blev skatteobjekt. Det forekom ocksa andra faktorer som ledde till
en individualisering av réttigheterna. Kronans ambition att effektivisera skattesystemet

var ocksa en del i en rattsutveckling som ledde till en precisering av rattigheter.

Samma effekt hade befolkningsutvecklingen. Sverige led av digerddden och pester
som minskade befolkningen. Under senare delen av 1400-talet och 1500-talet forekom
en befolkningsokning. Det ledde till en 6kad konkurrens, vilket ledde till en

precisering av réttigheterna.

Under 1600-talet 6kade intresset for skogen. Man hade 6ppnat gruvor och behévde ved
for att kunna elda och utvinna malm. Samtidigt férekom mycket svedjebruk for att
gora akrar. Det blev en rovdrift pa skogen. Detta ledde till att staten gjorde ansprak pa

avvittring av det som enskilda inte behovde, vilket skulle tillfalla staten.
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Manga av de faktorer som medforde en centralisering och utveckling av réttssystemet
hade negativa effekter sa att rattssystemet blev osakert. | sjalva processen var det
osdkert vad som gallde. Aven individualiseringen ledde till osakerhet. Det var osékert
om viss mark i byn var skiftad. Det fanns dven flera rattskallor. Om man betalade skatt
hade man vissa rattigheter. Det konkurrerade med behovsprincipen. Det fanns &ven en
teori som sa att det faktiska bruket skulle prioriteras. Det var detta som tog sig uttryck i

havderegler.

En faktor som ocksa paverkade under 1600-talet var inflytande fran utlandet. Landets
forsta teoretiska jurister verkade under 1600-talet och hamtade material utifran. Man

borjade tala om &ganderattsbegreppet, dominium directum och dominium utile.

Dominium directum, den direkta 4ganderétten, var forbehallen kronan och fralset.
Dominium utile var en nyttjanderéatt som tillkom bonderna. Man hade en teori att
staten fran borjan hade &gt all mark och att bonderna darfor maste kunna styrka hur de

hade forvarvat sin mark for att géra sin aganderétt gallande.

En faktor som bidrog till osakerhet i fastighetsratten var att det saknades skriftlig
dokumentation. Den dokumentation som fanns var ofta otydlig. Detta medforde att den
faktiska besittningen blev en viktig faktor i tvister. Det medforde i sin tur att institutet
urminnes havd kom att spela en storre roll pa 1600-talet &n det hade gjort tidigare.
Institutet fanns redan i landskapslagarna och betraktades som ett laga fang jamstallt
med kop, arv eller gava. Urminnes havd handlade om att besittaren hade foretrade
framfor ndgon som kunde aberopa formell rétt i ett tidigare skede. En praktisk situation
dar detta kunde fa betydelse var att en gard hade Gvergetts i ett tidigare skede, t.ex.

pga. dodsfall i fortid. Ofta tog grannarna 6ver jorden lite grann i smyg. Det skapade i
ett senare skede osakerhet i rattsforhallandet. De hade da ingen rattstitel till jorden och

det var ofta osakert hur de olika fastigheterna forhéll sig till varandra.

Gransmarken kanske saknades. Da kunde det bli tvist mellan ndgon som pastod sig ha

ursprunglig rétt till fastigheten pga. arv. Ofta blev kronan forlorande part i sadana
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sammanhang. For det mesta prioriterades besittaren och den enskilda individen som
hade brukat marken under den period som man kunde dverblicka med minnet, dvs. vad

man kunde styrka med vittnen om vad folk mindes.

Lagkommissionen lamnade pa 1680-talet ett forslag till 1695 ars nya jordabalk som
orsakade en diskussion om dganderatten som var kontroversiell. Olika meningar brots
mot varandra. Innehavaren skulle férkovra marken. Darfér borde man erkanna
aganderdtt i storre omfattning an den citerade meningen angav.

“Trehanda slags sjalvagande jord ar a landet, krono, fralse och skatte. Alla andra
besittnings réatts, sdsom stadge, stadje, samje och stubbe och varjehanda andra ratts,
hemman, hava ingen jorddgande rdtt, utan besittas endast pa vissa villkor.”

Slutsatsen dr att behovs- och naringsprincipen gallde. Man hade bara rétt till det man
kunde “’fika eller fara efter”’. Rétten ville forlika tvister. Ofta tvingades parterna att

dela pa marken. Det var kronans behov av skatt som styrde systemet.

4.21 Den svenska kolonisationen av Lappmarken

4.21.1 Inledning

Fran svensk synpunkt framstod omradet norr om Halsingland under slutet av 1200-
talet och borjan av 1300-talet, nar de svenska landskapen enades i ett rike, som en
ofantligt stor, glest befolkad vildmark full av fisk och vilt. Har ansdg man att det fanns
utrymme att ta upp nybyggen som skulle ge kronan nya skatteintakter. Denna syn

hérskade langt fram i tiden.

Redan under 1300-talet bosatte sig jordbrukande svenskar langs kustremsan efter

Bottenviken. Innanfor dessa omraden var édemarker, Lappmarken.

Jordbrukarna borjade dock tidigt tranga upp i Lappmarken for att pa tillfalliga

expeditioner jaga och fiska i Lappmarken, ofta pa betydande avstand fran hembygden.
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Kolonisationen kunde dock inte inledas utan konflikter. Halsingarna ville att
Lappmarkerna skulle ses som deras allmanning och salunda hindra andra an halsingar
fran att anvanda den. Men det tillat inte kungamakten. Lappmarken skulle enligt
kungen vara en riksallmanning som skulle vara fri for alla att anvanda, déribland

birkarlar och lappar. Kungamakten underkande hér alla ansprak pa ensamratt.

En uppgorelse mellan halsingarna och foretradare for Magnus Erikssons
formyndarregering traffades pa Talje méte ar 1328. Enligt brevet av drotsen Knut
Jonsson den 5 september 1328, Talje stadga, hade det traffats en uppgorelse mellan
halsingarna och birkarlarna att det nordligaste partiet av Halsingland, som strackte sig
fram till Ule alv och Ule trask, skulle bebos och kunna uppodlas enligt ett tidigare

kungligt brev, som dock var forkommet.

Det hade ocksa dverenskommits att ingen fick hindra lapparna i deras jakter eller
birkarlarna i deras besok hos lapparna. Uttrycket att ingen fick hindra lapparna innebar
att &ven andra an lappar fick jaga pa markerna och skatta. Att man inte fick hindra

nagon var den princip som géllde fér allmanningen.

I enlighet med Télje stadga kom Lappmarken att betraktas som en riksallmé&nning som
stod 6ppen for nyttjande yx om yx” och "’kldv om kl6v”’, men dven for uppodling, efter
tillstand fran kungens fogde. Halsingarna, birkarlarna eller lapparna, eller andra, kunde
inte lagga beslag pa riksallmanningen for egen del. De kunde alltsa inte lagga beslag
pa Lappmarken. Den skulle vara 6ppen for rikets alla invanare. Detta &r ett rattslage
som har bestatt genom arhundraden. Det var saledes inte bara folk fran landskapet som

kunde anvéanda allméanningen genom att bosétta sig pa Lappmarken.

Bakgrunden till Télje stadga var att kronan ville 6ka sina skatteintakter. Den frdmjade
detta intresse genom uppodling av Lappmarken. Det fanns ocksa andra riksintressen
som drev pa kolonisationen av Lappmarken. Forsvaret av riket mot Norge, Danmark
och Novgorod/Ryssland skulle stérkas. Kristendomen skulle missioneras. |

Lappmarken fanns ocksa stor tillgang pa vilt, som pa den tiden i form av skinn och
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hudar fungerade som betalningsmedel. Naturtillgangarna i form av skinn, hudar och

fisk var vid denna tid viktiga resurser.

| Magnus Erikssons brev av ar 1340 bekraftades kronans ratt till Lappmarken. | brevet
fornyades och stadfastes ocksa Talje stadga och dess foreskrift att var och en kristen
som ville nedsétta sig i Lappmarken skulle ha rétt att géra det och behalla det han hade

intagit.

4.21.2 Fram till 1500-talet

Under 1400-talet borjade befolkningen 6ka. Det uppkom behov av resurser och att
bryta ny mark. For att andra skulle kunna ta upp nybyggen ville man hindra byalagen

att ta for mycket skog for langt bort fran platsen dar de bodde.

Beskattningen under medeltiden vilade pa person och egendom. Om en bonde lade
mer jord under odling an han behdvde for att vara fullsutten blev han inte tvungen att
betala mer skatt. | Norrland var beskattningen personlig och inte baserad pa
markbesittning. Byarnas invanare uppmanades att begransa sitt upptag av mark till

fordel for fler nybyggen. Alla ansprak pa ensamratt avfardades.

4.21.3 Nybyggesforordning pa 1600-talet

Karl 1X fullfoljde genom en forordning ar 1603 sina foretradares avsikter och
strdvanden. Nybyggen verkar endast i undantagsfall ha grundats i lappmarkerna fore
1603. Men det var inte alls sakert. Nybyggen registrerades inte alltid fore utgangen av
den tid som Iépte forrdn de var tvungna att betala skatt, kanske var de redan évergivna
da.

I mitten av 1600-talet 6kade det svenska intresset for Lappmarken. Nya intressen hade
kommit till. Saval den spirande gruvnaringen som kriget med Norge kravde
transportkapacitet i Lappmarken. Da var tillgangen till renar viktig. Det medforde att

kraven pa lapparna tkade. Om de inte blev val behandlade flyttade de till Norge eller
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sOkte sin naring genom att tigga vid kusten. Det tyckte inte kungen om. Kyrkan hade
ocksa krav pa 6kad undervisning. Som vanligt gick kyrkan och kronan hand i hand.
Det fanns ocksa svarigheter att fa kontakt med lapparna. Staten ville att de skulle bli

bofasta.

4.21.4 Jordeboksprojektet

Syftet med jordeboksprojektet var att skapa klarhet betraffande marken och att en
lappmarksgrans skulle dras. Det skulle &ven finnas ett forbud for lapparna att ga dster
om gransen. Den hade inte till syfte att hindra nybyggen. Grénsen var bara en grans
mellan olika skattesystem. Skattefrihet i 15 ar skulle galla for den som grundade ett
nybygge. De skulle ocksa vara befriade fran krigstjanst. Nybyggaren skulle likstallas
med lapparna i skattehdnseende. Nybyggare och lappar upptogs under begreppet
“lappar”.

Lappmarksplakatet tycktes leda till inflyttning av finska nybyggare, men de forstorde
renbetet genom att branna skog. Lapparna kénde sig trangda. Det var inte tanken. De
skulle leva sida vid sida. Bebyggelsen som tillkom var valdigt gles. Platser dar
nybyggen anlades tyder pa att fisket var mycket viktigt vid valet av boplats. Intrang i
lapparnas naring gjorde man om man gjorde intrang i det de skattade for. Det
forutsattes att lapparna bara hade renskotsel som inkomst. Inget register 6ver nybyggen
fanns, men det kan ha funnits fler som férsvann innan de registrerades. Lappens néring
skulle skyddas for att skatten skulle sdkras. Om lappen var fullsutten kunde han inte

hindra upptagande av ett nybygge.

4.21.5 1749 ars lappmarksreglemente

1695 ars lappmarksplakat medforde inte nagon storre forandring. Alla nybyggen
fortecknades inte da manga nybyggen redan hade 6vergetts nar tiden for skattefrinet
hade 16pt ut. Forst framat mitten av 1700-talet 6kade intresset for bosattning i
Lappmarken igen. Kyrkan var den drivande kraften. Dessutom expanderande

gruvnaringen, som behdvde arbetskraft. Ambitionen var att utveckla Lappmarken
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genom att anlagga nya hemman. Det fanns ocksa en stravan att forma samerna att
overga till fast bosattning. De oklarheter som gallde for de tidigare plakaten skulle

ocksa undanrgjas.

1749 ars lappmarksreglemente bekréftade i stort sett de formaner som tidigare
lappmarksplakat hade tillerk&nt nybyggarna. Reglementet innehdll bestammelser om
uppodling och bebyggelse. Reglementet bekraftade &ven nybyggarens ratt till jakt och
fiske. Jaktratten var begransad till en halv mil fran hans hemvist. Om det fanns andra
nybyggare i narheten fick han inte tilldgna sig nagon rattighet till jakt inom samma
trakt, utan den skulle nyttjas gemensamt. Reglementet gallde fram till &r 1867 da

odlingsgrénsen infordes.

I 1760 ars lappfogdeinstruktion foreskrevs igen att det var den beskattade naringen
som skulle vara till skydd for behovet, men det var inte ndgon ensamratt. Nybyggarna
skulle efter de 15 skattefria aren beskattas efter sin aker och ang. Svedja skulle
forhindras. Det var inget nytt innehall, men regleringen blev mer detaljerad. Dock
skilde man i skattehdnseende mellan nybyggare och lappar. Fogden skulle dessutom
forsoka paverka varje part att stanna vid sitt naringsfang. Lapp skulle vara lapp.

4.21.6 Lappmarksgransen

Lappmarksgransen behdvdes for att olika skatter gallde pa de olika sidorna om
gransen. Nybyggare maste veta att nybyggen lag i Lappmarken. Stridigheter om fisket
forekom. Man maste kunna hindra kustbonderna fran att fiska for langt vasterut.
Kustbonderna fick inte fiska i Lappmarken om de inte flyttade till Lappmarken. Innan
lappmarksgransen fiskade kustbonder pa lapparnas och nybyggarnas fiskeplatser. Man
ville att nybyggen skulle tas upp i Lappmarken. Kustbonderna utnyttjade sin fria ratt
att jaga utan att gora intrang i annans ratt. | slutet av 1600-talet var det manga tvister

om fiske.
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4.22 Beskattningen av lapparna

4.22.1 Birkarlarna och lappskatten

| detta sammanhang har tidigare namnts bl.a. birkarlarna pa 1200-talet, bagskatten,
Gustav Vasas fogdar och beskattningen av fisketrask, som var en nyhet pa Gustav

Vasas tid. Den fanns forutom bagskatten, som var en personlig skatt.

Karl IX forsokte reformera och effektivisera skattesystemet. Han satte igang ar 1602.
Hans intentioner blev emellertid ett stort misslyckande. Han forsokte infora tionde
beskattning av lapparna, vilket alltsa misslyckades.

Han forsokte ocksa organisera underlaget for skatterna eftersom det vare ett stort
problem att fa ett tillforlitligt underlag. Han foreslog en forteckning av underlaget,
antal renar, fisketrask osv. Men han misslyckades. 1602 ars skatteférordning kom
aldrig att tillampas fullt ut. Dessutom fanns inte de naturliga forhallandena for en
beskattning. Det intraffade namligen en férsorjningskris. Villebraden var slut och

fisken sinade.

Allt sedan Gustav Vasas tid finns det en kameral redovisning sparad. Emellertid
gjordes ett uppehall i denna under aren 1620 -1641, da beskattningen var utarrenderad
till fogdar som svarade for skatteuppbdrden i Lappmarken och redovisade en

slutsumma till kungen.

Fogdarna rekryterades ofta bland birkarlarna. Fogdarna redovisade en slutsumma till
kungen. Beskattningen var saledes kollektiv. Ett skl till utarrenderingen var nog att
kungen ville ha en jdmn summa och dessutom slippa hantera smor och fisk och andra

varor som levererades, och i stéllet fa pengar.

I slutet pa 1600-talet borjar man intressera sig for skatterna. Beskattningen var kanske
den viktigaste faktorn i koloniseringen. | slutet pa 1680-talet fanns det en landshovding

i Vasterbotten som hette Gotthard Strijk. Han tog initiativ till en 6kning av skatterna.
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Det s&gs att genom Strijks reform 6kade skatteintakterna med 50 procent. Strijk dog
emellertid och ersattes med Gustaf Douglas.

Gustaf Douglas fick tillsammans med lagmannen Jacob Buhre i uppdrag att forsla en
ny beskattning av lapparna. Ar 1695 lade de fram en s.k. relation. Det var stora
svarigheter att fa fram ett tillforlitligt skatteunderlag. | relationen diskuteras hur man
skulle kunna astadkomma detta. Douglas och Buhre bérjade med att forsoka utreda pa
vilka grunder den tidigare beskattningen vilade. Det var emellertid svart bl.a. da det

saknades skriftligt underlag saval centralt som lokalt som de kunde hanfora sig till.

Problemen var att om skatten var for hog fanns det risk att lapparna flyttade till Norge.
Ett annat problem var att fogdarna trakasserade de skattskyldiga och ibland inte
redovisade skatten. Deras framsta intresse var ibland att forse sig sjalva. Ibland fick

kungen betalt, ibland inte.

Gustaf Douglas och Jacob Buhre ansag ocksa att den skatt som utgick ofta var orattvis
eftersom vissa lappar maste betala mycket, andra lite. Skatten var oréattvis eftersom den
var bestamd i fasta belopp och att hansyn inte togs till att forhallandena, t.ex.
renantalet, andrades. Dessa forhallanden diskuteras i relationen. Det fanns risker med
beskattningen. For hogt tryck gjorde att lapparna flyttade. Vidare trakasserade
fogdarna lapparna och redovisade fel summa till kungen. Enligt Douglas och Buhre
godkande lapparna de forslag till andringar som foreslogs. Lapplansmannen élades att
betala skatten och sedan driva in den fran lapparna. Byn var en administrativ enhet.
Forslaget medforde en rad fordelar. Bénder utgav vinterskatt pa vintern. Den

motsvarade bagaskatten.

4.22.2 Jordebok 1695 for Kaitumjaur

Kaitumjaur beskattades enligt jordeboken med 130 riksdaler. Den forsta personen som
ar upptagen i jordeboken ar ldansman, som inte var skattlagd eftersom han samlade in

och ansvarade for skatten. Sedan foljer i jordeboken nio skattlappar med 4 riksdaler
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och pa andra sidan &r det fyra skattlappar. Antalet personer som var skattlagda med 4
riksdaler var 13. Alla i jordeboken var skattlappar. Man skilde inte mellan lappar och

nybyggare. Sammanlagt fanns 43 eller 44 personer.

Namnen pa lapparna finns angivna i en ingiven bok. Namnen saknar dock betydelse.
Fyra riksdaler innebar att de hade aker. Dessa uppgifter har lapparna sjalva lamnat till
Gustaf Douglas och Jacob Buhre. Genom denna jordebok blev hela byn skattlagd. Det
belopp som bestdmdes fér byn skulle galla till det &ndrades. Beloppet kunde sedan
jamkas. Vid denna tid hade man aker. Kaitumjaure by delades sedan. Fyra riksdaler

antyder att lappen brukade aker.

I Nynisjarv fanns flera som betalade skatt. Att nagon betalade fyra riksdaler betyder att
det fanns aker. | Nynisjarv betalade fyra personer 4 riksdaler. Detsamma gallde
Kieltjaur och Hiertavarj. Aven dar fanns de som betalade 4 riksdaler. Totalt fanns det

sju som betalade 4 riksdaler, vilket betyder att de skattade for aker pa Omradet.

Betraffande Peter Skolds pastaenden ar det inte riktigt att det bara var de som betalade
5 — 7 daler som var nybyggare. Aven vissa nybyggare, t.ex. Mickel Ryss i Nattavaara,
betalade sa lite som 3,5 daler. Peter Skéld har gjort fel nar han i ett annat arbete har

redovisat hur mycket Mickel Ryss, som tillhdrde Sjokksjokk lappby, betalade i skatt.

4.23 Fran riksallmanning till kronans mark

1683 &rs skogsordning.

Det mesta kretsar har runt begreppet fullsutten, som kan harledas tillbaka till ledungen
under vikingatiden, dvs. en bonde skulle ha sa stora resurser att han kunde forsorja sig
och sin familj samt betala skatten. Man hade inte ratt till mer resurser an vad som

omfattades av att vara fullsutten, men samtidigt hade bonden rétt att vara det.

Begreppet fungerade pa tva satt. 1683 ars skogsordning gick ut pa att tilldela
hemmanen sa mycket skog som de behdvde for att vara fullsuttna. De redan befintliga

92



GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09

2015-02-03

och fullsuttna hemmannen hade inte ratt till mer. Resten av riksallménningen stod till

forfogande for utdelning till de som behdvde.

Det ar sannolikt fel att tillmata 1683 ars skogsordning innebdrden av en omedelbar
effekt att forvandla allmanningen till kronans mark. Man ansag sig kunna avskilja den
aterstaende marken till kronan i avvittringar. Skogsordningen har dock ansetts vara det
avgorande steget i omvandlingen fran riksallmanning till kronans mark. En bit in pa

1700-talet fanns det ingen behorig person som ifragasatte forvandlingen.

4.24 Lappskattelanden

4.24.1 Lappbyar och lappskatteland i det &ldre samiska samhéllet

Uppgifter om lappbyar finns registrerade under 1550-talet i den svenska
skatterakenskapen. De forsta skriftliga kallorna som finns i dessa fragor utgors av
handlingar ur den svenska skatteadministrationen. De daterar sig fran 1550-talet. |
skatteforteckningarna for ar 1553 raknas vissa byar upp. Det finns ocksa redogorelser
om vissa personer under den féljande tiden. De byar som staten kommer att uppehalla
sig vid under detta avsnitt ar saledes de byar som finns upptagna i skatte-

forteckningarna.

Indelningen i sarskilda lappmarker anses ha sitt ursprung i birkarlarnas verksamhet,
inte i nagon ursprunglig samisk indelning. De lappbyar som finns upptagna ar

administrativa byar eller platser man akte till for att halla marknad eller ting.

Skatteindrivarna och handelsménnen begav sig till vinterbyarna. Det var kronan som
etablerade funktionen. Det var en administrativ indelning. Den var sa formanlig att
aven nybyggare ville vara medlemmar i lappbyn. Dessa byar var saledes
administrativa byar, till skillnad fran funktionella byar som bestod av en eller flera
samiska familjer som flyttade samman. De &r dock inte dessa funktionella byar som &r

upptagna i skattebdckerna.
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Talje stadga innebér skipande av en tvist. Redan pa 1300-talet skipade alltsa kungen
rattvisa bland samerna i Lappmarken. Forst var det birkarlarna som drev in skatten,
sedan fogdarna och déarefter de som arrenderade skatteindrivningen 1620 -1641.

Lappskattelanden har sitt ursprung i skatteindelningen.

Ar 1606 genomforde Karl I1X férandringar som innebar att marknader och ting
koncentrerades till ett fatal platser. Det fanns ofta en sadan plats for varje lappmark. Pa
samma platser byggdes kyrkor och prastgardar. Huvudort i Lule lappmark, den
nybildade Jokkmokks forsamling, blev Jokkmokks vinterviste, Jokkmokk. Som
marknadstid bestamde Karl IX Pavelsmassan den 25 januari. Fran 1695 blev de

administrativa byarna sa gott som uteslutande ett medel for skatteuppbdrden.

De byar som finns i skatterakenskaperna ar saledes administrativa byar som har

skapats av staten.

De administrativa byarna fanns pa platser dar det holls ting, marknad och uppbérd
fram till ar 1606. | vinterbyn Sirkasluokta skedde det till ar 1606 da Karl IX flyttade
denna till Jokkmokk. Byvintervistena, som var upphovet till namnen, kom ur bruk
inom 50 ar efter det att Karl IX hade flyttat dem till de administrativa byarna.

Nar Gallivare socken brots ut fran Jokkmokks socken ar 1742 flyttades gréansen till

sjokedjans grans. Den nya sockengransen fick denna latt identifierade strackning.

Efter ar 1661 minskade antalet skattelappar i Kaitum. Det fanns ingen lapp i Kaitum ar
1667. Alla lappar hade rymt. Att Kaitum hade de storsta rymningarna kan ha berott pa

att de tvingades till korsysslor.

De administrativa byarna tycks ha varit formade av kronan och ha haft en funktion i
domandet. Inom denna domande funktion holls ting dar samerna deltog. Kaitumbyn
torde ha varit svagt befolkad pa 1500-talet. |1 1886 ars lag bestamdes att alla lappar
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skulle vara indelade i byar. Det fanns tidigare inte nagon bestammelse som innebar att

all mark delades upp mellan lappbyarna. Detta bestamdes dock genom 1886 ars lag.

Det har visat sig att skoltsamernas organisation var ett uttryck foér en rysk
administration. Staten staller sig skeptisk till alla pastdenden om en ursprunglig samisk
indelning av markerna. Ortsangivelserna &r av mycket lokal karaktar. Det var en
specifik plats dar man kunde &ska samerna for vinterhandel.

Den karta som Samebyn har dberopat &r en rekonstruktion. Staten ifragasatter om det
finns ndgon realism i Filip Hultblads karta. Underlaget for att lappbyarna skulle ha
varit omfangsrika synes inte ha varit val underbyggt. Om det fanns omfangsrika
omraden var det inte en verklig by, utan i sa fall birkarlarnas uppbérdsomraden.

Nér det galler rattskipningen utstrackte Sverige och konungen sin rattskipning till
Lappmarken redan under 1300-talet. Talje stadga var i sjalva verket ett rattsligt
avgorande. Darefter anses birkarlarna ha skipat ratt mellan lapparna. | den man

lapparna inte har varit néjda med rattskipningen har de kunnat vanda sig till kungen.

Déarefter har fogdarna skipat rattvisa &ven i Lappmarken, liksom de som arrenderade
uppbdrden av skatten mellan aren 1620 och 1641. Redan fran borjan har
utstrackningen av réttskipningen inkluderat lapparna, inte exploaterat dem. Lapparna
deltog som bisittare vid tingen. Nér det talas om behovsprincipen var den en del av den

svenska jurisdiktionen, vilken har innefattat &ven sedvanerétt.

4.24.2 Laestadius anteckningar fran lappmarken cirka 1830

Petrus Laestadius dagbok, journaler, behandlar i del Il fér detta sammanhang viktiga
fragor om bakgrunden till lappskattelanden. Hans bidrag belyser flera av de
forhallanden som kommer att behandlas senare. Det ar kéant att administrationen av
lappskattelanden som under 1600-talet och 1700-talet ombesdrjdes av hdradsratten

omkring ar 1800 &vertogs av lansstyrelsen. Laestadius beskriver flera av de problem
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som uppkom pga. detta. Det var lappbyn som enligt 1695 ars stadga fordelade skatten
mellan byns medlemmar. Petrus Laestadius hanfor sig bl.a. till lansman som skulle
fordela skatten. Lansmannen svarade personligen for skatten. Detta innebar att

lansmannen liksom den tidigare arrendatorn hade att personligen svara for skatten.

4.24.3 Lappskattelandens ursprung

Det finns olika uppfattningar i litteraturen om lappskattelandens ursprung. Trots att det
finns kamerala rakenskapshandlingar bevarade fran mitten av 1500-talet &r sjalva
termen lappskatteland kand forst fran mitten av 1600-talet. Ake Holmbéck redovisar
ett rattsfall fran 1658 i vilket en lapp fran Asele besvrar sig éver att andra lappar hade

slagit bjorn och vildren pa hans land.

En sérstallning i materialet intar Petrus Laestadius redovisade beskrivning. Laestadius
ansag att det inom den gamla lappbyn inte fanns nagon indelning av marken i
renbetesland utan att marken var gemensam. Fordelningen av marken pa enskilda
lappar var enligt honom ett senare pafund som stamde illa med de verkliga
forhallandena. Nagon dganderatt till marken fanns inte i lapparnas samhalle, endast
hévd till vissa platser och respekt for omradet narmast katan. Nar man talar om
aganderatt har ar det dganderatt i dagens bemarkelse. Nagra definierade granser fanns

inte.

Fragan om lappskattelandens granser har diskuterats av manga forskare. Férst var Ake
Holmback som antog att indelningen i lappskatteland med till visshet gransande
sannolikhet gick tillbaka pa en ursprunglig samisk indelning av landet. Som stéd for
antagandet méste dock Ake Holmbick falla tillbaka pé ren spekulation, namligen att
varken birkarlarna eller den svenska administrationen kunnat inverka pa indelningen,
sarskilt som myndigheterna fortfarande ar 1695 hade svarighet att ens uppratta en
forteckning over skattelanden. Fran Holmbécks utredning ar 1922 s. 11 kan citeras
foljande ”Sasom hela vida lappmarken ar delt uti visse byar, vilka fuller namn i forre

tider givne are, men om det land, som var och en lapp besitter, med dess sarskilde
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fiskevatten haver man aldrig haft vetenskap om, eller i nagra jordebdcker tillférene
finnes; alltsa haver herr landshévdingen valborne Johan Graan varande nyligen uti
Ume lappmark, dit de andra byar, Granbyn, Lais eller Ran och Vapsten, voro
forsamlade, efterfragat och rannsakat om vars och ens land och fiskevatten uti samma
byar belagne och latit géra en forteckning, som féljer.” Alltsé efterfrigade och
rannsakade Johan Graan vars och ens innehav och It gora en forteckning.

Filip Hultblad anslét sig till Ake Holmbécks teori att indelningen i lappskatteland med
all sannolikhet var genuint lapsk och inte inférd av birkarlar, men aberopade en
jamfdrelse med de ryska skoltlapparna. Som modern forskning har klarlagt var de
administrativa enheterna hos skoltsamerna upprattade av administrativa myndigheter.
Detsamma torde ha gallt i Sverige. De administrativa byarna var alltsa skapade av

administrationen.

Nils Arell (s. 233) papekar att man i forarbetena till 1695 ars lappskattereform ville
beskatta den mark som var och en lapp kunde ha till renbete, fiske och djurfang och
antar att man da syftar pa lappskatteland. Som vi har sett fran relationen gjorde man
inte det. Roger Kvist pekar i Rennomadismens dilemma pa en teori om att
lappskattelanden vuxit fram som en f6ljd av en statlig 6nskan att fa i varije fall
skogslapparna att leva mer stationart. Det &r helt riktigt att det fanns en sadan statlig
onskan. Lapparna skulle ha en snav rajong, dar det dock var svart att leva med nagon

annan naring an fiske som huvudnaring.

Statsmaktens troliga stravan var saledes att férhindra utbredningen av rennomadismen
bland lapparna. Roger Kvists teori ger anledning att erinra om Karl IX:s befallning
fran 1602 att trask och sjoar som fanns i varje lappmark och vilka som brukade dessa
skulle skrivas upp sa att en icke slar flera trask och sjoar under sig an han kunde bruka.
Det fanns alltsa en ambition ar 1602 fran kungen att lapparna skulle bli bofasta. Detta
lyckades dock inte.
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Lars Ivar Hansen och Bjornar Olsen betonar betydelsen av 1602 ars skattereform for
uppkomsten av den fastare landindelning som lappskattelanden representerar. |
Lovangerforordningen hade Karl IX, som sagts, gett order om forteckning av alla
trask, dar och sjoar som fanns i varje Lappmark. Hansen/Olsen (s. 286) formodar att
denna reform kan ha medverkat till att gdra markindelningen permanent och starka
slaktenas sarskilda anknytning till denna. Hansen/ Olsen pekar har pa att denna
indelning i lappskatteland endast fanns i Sverige och inte i t.ex. Norge. Den svenska

administrationen kan alltsa ha gett upphov till lappskattelandens uppkomst.

Lennart Lundmark har i Samernas skatteland (s. 54) beskrivit jordeboksarbetet, dvs.
det arbete som Jonas Gedda och Anders Holm utférde under sin expedition i Ume
lappmark, varefter Gedda ritade en karta med de lappskatteland som de hade sett.
Manga lappskatteland hade de dock inte varit i narheten av. Nagon regelratt jordebok
blev dock aldrig fardig. Aven Ake Holmbéck har behandlat Johan Graans
undersokningar om landindelningen ar 1670. Forst ett kvartssekel senare kom detta
arbete att genomforas. Nils Arell har kopplat lappskattelandinnehaven till 1695 ars

reform.

Mycket tyder pa att lapparna har inordnats i den svenska administrationen genom
birkarlarna redan pa 1300-talet. Har redovisas de olika uppfattningar i denna fraga som

har framforts i litteraturen. Det som ségs har ar inte egentlig bevisning.

Statens konstaterar att det saknas underlag for pastaendet att samerna nar den svenska
skatteadministrationen bérjade verka vid mitten av 1500-talet hade nagot annat an ett
hévdebaserat ansprak pa att andra lappar inte skulle fa sla upp sitt viste just invid den
plats dar den andre av gammal vana fran forfadernas tid brukade sla upp sitt viste eller
station av det slag som beskrivs hos Petrus Laestadius. Inga grénser var heller

bestdmda, vilket skulle ha varit en orimlighet for renbetesland.

Déremot finns det anledning att anta att den svenska skatteadministrationen ville

skaffa sig kontroll i Lappmarken. Det finns anledning att har fésta avseende vid
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landshdvdingen Johan Graans jordeboksprojekt i Ume lappmark 1670 — 1671. Dér
finns granser inritade pa ett i stort sett heltdckande satt. Statens uppfattning ar att det
var genom detta jordeboksprojekt som lappskatteindelningen i Ume lappmark forst
tillkom. Det var alltsa en fordelning av marken som var skild fran det som tidigare har
beskrivits angaende vistena med utgangspunkt i de familjeomraden som Petrus
Laestadius beskrivit som underlag for lapparnas rattsansprak. Johan Graan fragade i
vilket omrade lappen brukade réra sig och sedan drogs det en cirkel pa kartan runt det
omrade som denne angav. Omradena kan ha blivit storre och mer preciserade an vad

de var, men uppgifterna var det som utgjorde underlagen.

Underlaget for Johan Graans uppritande av cirklar var att han fragade lapparna var de
brukade rora sig och darefter drog en cirkel runt detta omrade. Eftersom lapparna var
nomader foljer av detta att de rorde sig 6ver markerna. Johan Graan har alltsa anvant
underlag fran lapparna. Ake Holmbécks och Girjas pastaende att detta gar tillbaka pé
en ursprunglig samisk indelning ar saledes grovt missvisande. Tolkningen av Graans
arbete ar val forenlig med Matti Enbuskes uppfattning att indelningen i lappskatteland

grundade sig pa den svenska skatteadministrationen.

4.24.4 Lappskattelandens granser

Langt fram i tiden fanns inga bestimda geografiska granser i Lappmarken. Aven
granserna mellan lappskattelanden var mycket rudimentéra och l6sliga. Enligt Petrus
Laestadius var det omojligt och en orimlighet att staka ut ett renbeteslands exakta
granser. Nils Arell framhaller att det handlade om ytterst 16sliga granser. Ett exempel
ar en tvist om ett lappskatteland fran ar 1731. Fragan gallde pa vilken sida av gransen
mellan tva lappbyar som en vildrensjakt hade skett. Haradsratten studerade ragangens
dragning. Vid tinget fick man inte fram exakta granser, men lyckade komma dverens
om en grans aret efter. Ragangen tycks ha varit fran tiden fore kolonisationen. Folk pa
och vid gransen var fa. De 16sliga gransforhallandena hangde samman med den laga

exploateringsgraden.
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Uppbordslangder och dombdcker har anvénts for att fa fram granser. Ortsangivelser i
uppbordslangder, t.ex. jordebdcker, forekom i den vanstra marginalen, vid sidan om
namnen pa skattlapparna. Dessa maste tolkas som den huvudsakliga uppehallsplatsen

for skattelappen.

Ar 1738 namndes skatteland for férsta gangen, intill ett namn. D& hade s& gott som
varje skattland en ortsangivelse. Efter ar 1759 forekom inga namn pa lappskatteland i
uppbordslangderna. Tiden da detta forekom var alltsa begransad. Uppbdrdslangden ger
endast information om namnen pa ett stort antal skatteland och vem som brukade dem.
Uppgifterna i uppbordslangderna ar ortsuppgifter. Det ar svart att tolka om det handlar
om skatteland eller endast ortsangivelser. Det fanns inget uttalat behov av att hdvda
granser. Det andra materialet utgors av dombdcker. Dessa typer av material
kompletterade varandra. | detta material finns ingenting angivet om gréanser.

| de omraden dar skogssamer fanns var forutséttningarna for att uppratthalla granser

battre. Renskotseln dér utgjordes av halvnomadism.

4.24.5 Aganderitt eller nyttjanderatt till lappskatteland

Manga forskare har stallt sig frdgan om lapparna dgde sina lappskatteland eller endast
hade nyttjanderétt till dem. Har finns emellertid ett terminologiskt problem. Aganderétt
betyder namligen inte samma sak nu som det gjorde pa 1600- eller 1700-talet.

Ake Holmbéck kom i sin utredning till slutsatsen att lapparna inte 4gde sina
lappskatteland, utan endast hade nyttjanderétt till dem. Holmbéck konstaterade
visserligen att lapparna arvde lappskattelanden och kunde 6verlata dem och att
domstolarna medverkade i detta. Holmbéck tolkade emellertid domstolarnas
medverkan vid overlatelse och arv som upplatelse av lappskatteland, som att det var
fraga om upplatelse av landet och inte dverlatelse till en ny innehavare, d&ven om han
sag arvsratten som primar och domstolarnas medverkan som sekundéar. Holmbéck

diskuterar om domstolens medverkan kunde ha sin grund i ett behov av bekréftelse pa
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arv eftersom lapparnas regler om arv till lappskattelanden avvek fran vanliga

arvsregler.

Av Isak Fellman s. LXI framgar att man inte kan dra nagra slutsatser av
haradsratternas inblandning i tvisterna. Haradsratten tog upp alla mojliga slag av
arenden, t.ex. tillsattning av abor och 6deshemman samt meddelade pa begéaran vitsord
for praster angaende deras forhallanden i tjansten, tillsatte kyrkosexman, beslutade om
postgang i Lappmarken samt inrattande av hospital. Det var saledes en mangd arenden

som togs upp i haradsratterna.

Man vande sig till ratten for att den fanns i narheten. Man kan saledes inte dra nagra
sarskilda slutsatser av att en fraga togs upp av haradsratten. Dar togs det upp en rad
olika sorters &renden, bl.a. géllande lappskattelanden.

Ake Holmbéck drog slutsatsen av haradsratternas medverkan att inte ens p& 1600-talet
agde lapparna sina lappskatteland utan innehade dem med nyttjanderétt, &ven om
spridda tecken pa motsatt uppfattning kommit till uttryck hos domstolarna. Senare
hade tva ytterligare omstandigheter tillkommit.

Enligt Ake Holmbéck hade kronan genom 1683 &rs skogsordning havdat dganderétt till
all mark som inte var enskild. Dessutom hade kronan hdvdat att all vrig mark skulle

sta oppen for nyttjande av odlare.

Enligt Ake Holmbéck blev alla samiska ansprak pé lappskatteland efter 1683 ars
skogsordning omdjliga. Holmbaéck fann att lapparna inte hade &ganderatt men en stark
nyttjanderétt till lappskattelanden. Kronan hade havdat att marken skulle sta éppen for

alla.

Gustaf Géthe redovisade utforligt forhallandena pa lappskattelanden. Ingen fick hindra
den andra s lange denne betalade skatt. Filip Hultblad har bekraftat Ake Holmbécks
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uppfattning. Han studerade Jokkmokks socken och fann att behovsprincipen var
Overordnad. Det var klart att det var en nyttjanderatt.

Oftast kom man dver lappskatteland genom arv, ibland havd. De kunde dven forvérvas
éver genom byte, kop eller gava. En helt utomstaende kunde fa ett 6vergivet land om
denne hade behov. Haradsratten skulle fordela naturtillgangarna rattvist. For manga
personer fick inte trangas pa ett omrade. Skattade gjorde man familjevis.

Johan Graan fragade, som sagts tidigare, lapparna nar det gallde skattelandens
omfattning. Utefter de svar han fick drogs det upp ringar pa kartan. En lapp kunde da

inneha storre marker &n han behdvde.

4.24.6 Skatte eller krono?

En viktig omstandighet ndr man ska bedéma vilken rétt lapparna hade till sina
skatteland ar skattelandens réttsliga natur. Var de skatte eller krono? Skattelanden
behandlades under senare delen av 1600-talet och i borjan av 1700-talet i den lokala
administrationen, dvs. i haradsratten. Vid denna tid fanns det inte nagon strikt

uppdelning mellan domstolar och administrativa myndigheter.

Héradsratten ingick i den lokala administrationen. | vissa formella avseenden
behandlades lappskattelanden i den lokala administrationen pa samma sétt som
skatteland. De kunde saljas och arvas. Enstaka exempel finns pa att ett skatteland har
blivit foremal for laga fasta. De kunde bli skattevrak. Detta blev i stor utstrackning
fallet under slutet av 1600-talet nar lapparna flydde sina land under trycket av krig och
myndigheternas krav pa att de skulle delta i gruvnaringen. Den som férlorade sitt
skatteland forlorade all ratt till landet. Detta l&stes upp i tinget, vilket skedde bl.a. i
Luled ar 1657.

Ar 1667 fanns det noll skattelappar i Kaitum, vilket anges av bl.a. Filip Hultblad (s.
119). Alla skattelappar i Kaitum 6vergav alltsa sina skatteland omkring ar 1667. De
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torde ha forlorat sina skatteland som skattevrak. | andra avseenden behandlades
skatteland som skattejord. Detta var alltsa formella bestammelser, inte materiella.
Underlaget for lapparnas beskattning var inte jorden, som i de uppodlade delarna av
landet, utan néringen; dvs. jakten, fisket och renantalet. Skatten var personbaserad. Att
den fran 1695 ars skattereform var bestamd som en klumpsumma andrar inte detta
forhallande. Innehallsmassigt var det en stor skillnad.

Skattelanden skilde sig fran skattebondernas mark dven genom att de endast var
rudimentart avgransade i terrangen och genom att de var mycket storre &n béndernas
land. | ett behovsbaserat rattighetstankande ansag de centrala myndigheterna att de
redan pga. av sin storlek inte kunde reserveras for enskilda familjer eller personer.
Lapparna utnyttjade marken pa ett annat satt &n nybyggarna. De hade olika behov.
Kronan betraktade darfor inte lapparnas anknytning till skattelanden som nagot hinder
mot ytterligare exploatering genom uppodling. Man forestéllde sig att detta skulle
kunna ske utan ytterligare intrang i lapparnas naring. Lapparnas bruk uppfattades inte
som hinder for ytterligare uppodling. Det ar viktigt att komma ihag att man inte
bortsag fran lapparnas bruk. Man kom dock fram till att omradena var mycket storre an
lapparna hade behov av. Aven nybyggarnas stallning var osaker.

Fragan om lappskattelanden var skattejord, och dgdes av innehavaren, eller krono, och
agdes av staten, synes ha aktualiserats forst i slutet pa 1600-talet. Men redan i 1589 ars
fullmakt for lappfogden i Torne lappmark Nils Oravainen hénvisade man till jord och
vatten som lapparna hade nyttjat, men som tillhérde den svenska kronan. Aven
tidigare, redan fran 1300-talet, hade kronan avvisat alla krav fran enskilda pa
Lappmarken. Att fraigan om lappskattelanden var av krono natur aktualiserades forst i
slutet pa 1600-talet innebar inte att enskilda har kunnat upparbeta en dganderétt till

marken. Statens uppfattning har hela tiden varit att landen var av krono natur.

Fragan stalldes inte pa sin spets i 1695 ars skattereform. Gotthard Strijk ansag att
fragan var omtvistad men att han sjélv inte kunde betrakta lappskattelanden som annat

an krono. Enligt Gustaf Gothe ska dven Johan Graan ha haft samma uppfattning. Men
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utgangspunkten var sedan 1680-talet, och sarskilt efter 1695 ars plakat, att
landshévdingen, kungens representant i varje lan, hade sista ordet i fragan om
markanvandningen. Gothe beskriver ocksa att landshévdingens installning i borjan pa
1700-talet var att bade lappland och nybygge vara krono (s. 284). Statsmaktens

instélining har alltid varit densamma.

Fragan om lappskattelanden var skatte eller krono stélldes inte pa sin spets i 1695 ars
lappskattereform. Fragan kom att avgoras i rattspraxis forst i borjan av 1740-talet med
resultatet att lappskattelanden ansags vara av krono natur. Men redan tidigare, ar 1726,
hade Kammarkollegiet entydigt uttalat att lapparnas skatt var individuell och att
lappskattelanden tillhérde kronan. Gabriel Gyllengrips uppfattning pa 1730-talet var

att skattelanden var av krono natur.

Pa 1730-talet hade de lokala domstolarna olika uppfattning i fragan.

Fragan avgjordes forst genom Haukiniemimalet, som var en privat tvist om ett
nybygge pa ett lappskatteland. Den ena parten gjorde géllande bordsratt, vilket sades
forutsatta att landet var skattejord. Landshovdingen Gabriel Gyllengrip hanvisade da
till att nybyggesplakaten forutsatte att nybyggen grundades pa kronojord.
Kammarkollegiet avgjorde fraga ar 1742 och forklarade att nybygget vara av krono
natur eftersom Lappmarken var kronoallméanning. Fran borjan av 1740-talet borjade
ocksa haradstinget att utga fran att lappskattelanden och de nybyggen som grundades
pa dem och pa annan mark i Lappland var av krono natur. Beslutet var en bekraftelse

pa radande ordning.

Sammanfattningsvis kan foljande sagas. Att rattsforhallanden bedéms olika &r inte
markligt. Naturligt ar att klarlaggandet har skett dver tid. Det var sdkert manga lokala
sedvanjor som ersattes av central lagstiftning. Det ar helt naturligt att fragan fordes till
ett antal instanser dar den klarlades. Detta har tillkommit i slutet pa 1600-talet och
borjan av 1700-talet. Att det fordes diskussioner om vem som skulle hantera fragor ar
inget konstigt.
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4.24.7 Lappskattelandens forsvinnande

Lappskattelanden omnamns forsta gangen ar 1658. De avskaffades formellt genom
1886 ars renbeteslag. | manga omraden forlorade emellertid lappskattelanden sin
praktiska betydelse langt dessférinnan. Manga forsvann redan under 1700-talets senare
del. I Torne lappmark fanns de endast under aren 1700 - 1780. Flera omstandigheter
bidrog till att indelningen i lappskatteland kom att kraftigt forandras och sa smaningom
helt forsvinna under 1700- och 1800-talet.

Lappkodicillen ledde till en rad omregistreringar av skatteland. Den medforde att
lapparna bara kunde ha skatteland i ett land. Manga skogssamer anlade nybyggen pa
sina skatteland och Gvergick i kameralt h&dnseende till att bli nybyggare. Expansionen
av den storskaliga tamrenskotseln ledde till att det blev omajligt att uppréatthalla
landindelningen. For rennomader fungerade inte lappskattelanden. Vid avvittringarna

kom de renskétande samernas behov att tillgodoses pa annat stt.

Den storskaliga tamrenskotseln medforde att det blev svart eller omajligt att
uppratthalla nagra granser mellan olika lappskatteland. Lappskatteland fungerade inte
for fjallsamer, som flyttade enligt skyttelprincipen, och rennomader. De férsvann

séledes.

Varfor tog lansstyrelsen éver insyningen av nybyggen? Det kan ha varit en naturlig
foljd av att lappskattelanden betraktades som krono. Men dven andra omstandigheter
kan ha bidragit. Vi har tidigare talat om att uppdelningen mellan héradsratt och
lansstyrelse var oklar. Men Petrus Leastadius talar i sin journal i stallet om att
forandringen drevs av lapparna sjalva genom att de ansokte om insyningar pa andra

lappars mark.
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4.25 Regleringen av renskétseln

4.25.1 1751 ars kodicill

1751 ars lappkodicill ar forsta gangen som man kan urskilja en reglering av
renskotseln. | § 10 beskrivs innehallet i kodicillen. Formuleringen gar igen i
renndringslagstiftningen Iangt fram i tiden. 1 § 12 regleras jakten. Dar anges bl.a. vissa
forbud. § 13 tar upp bestdmmelser om bl.a. fiske och séljakt. Lapparna hade
visserligen ratt att ga 6ver gransen, men de maste betala skatt. Att det har skulle

foreligga nagon ensamratt ar svart att forestalla sig.

1850 ars avvittringsstadga ar intressant darfor att problemet med den omfattande
renskotseln hade blivit akut. Saval antalet nybyggare som renar hade 6kat stort under
tiden 1750 - 1850. Olika anledningar till konflikter fanns, bl.a. att renarna trampade
ned sad och annat. Detta ar forsta gangen som det talas om en grans mellan sadan mark
som skulle kunna odlas och annan mark. Denna fick inte ndgon storre praktisk
betydelse och upphéavdes ar 1861.

Det forsta forsoket att reformera 1751 ars lappkodicill var en proposition. Det hade
forekommit omfattande utredning i fragan och samarbete med norska myndigheter
anda sedan 1840-talet, men forsoken hade stupat pa att man inte kom dverens om hur
svenska renar skulle fa beta i Norge. Det angavs att vissa tider skulle man fa beta pa
vissa stallen, andra tider pa andra stallen, se 8§ 3 och 4. Det fanns ocksa en geografisk
begransning som inte funnits tidigare. Detta var en bakgrund till det senare bestamda

renskotselomradet.

| 1876 ars kommittéforslag slogs fast att renskotselratten ar ett servitut som omfattar
inte bara den mark som staten innehar utan dven den som innehas av enskilda. Denna
syn harskar an idag i Sverige. Forst ar 1883 fick Sverige en lag som reglerade de

norska och svenska lapparnas ratt att ga 6ver gransen.
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| 1873 ars avvittringsstadga kom vissa regler tillbaka som tagits upp i den tidigare
stadgan fran ar 1850. Inte bara renskotselratten utan dven skogsvardsfragor framtradde.
Da fanns redan det forsta beslutet om uppdragning av en odlingsgrans, som man
beslutade om ar 1867. Uppdelningen finns redovisad i § 6 sista stycket. Ingenting
sades om jakt och fiske i denna stadga, se SOU 1952:13 s. 16 — 18 samt LU 1873 nr
11. Dar markeras att lapparnas betesratt baseras pa deras behov.

1871 ars proposition kom tillbaka i form av1883 ars internationella lag. | § 3 beskrivs
renskotselréatten for landernas lappar. De skulle betjana sig av land och vatten for sina

renar samt jakt och fiske.

For 1886 ars lag finns forst 1883 ars kommitté som i 1 § beskriver innehallet i
renskotselréatten. | motiven s. 64 beskrivs bakgrunden. Dar tas férst upp en gammal
tanke att man skulle kunna gora en uppdelning av landet sa att renskétsel skulle kunna
bedrivas pa vissa omraden och odling pa andra delar. Sedan drog man i alla fall upp
odlingsgransen (s. 65 f.). Dar anges att lapparnas flyttningar anses vara grundade pa
sedvaneratt. Ett Overvdgande skedde mellan om man skulle utvidga den enes eller den

andres réatt, som slutligen utmynnade i lagstiftning.

Kommittén kom aven in pa fragor om jakt och fiske (s. 105). | Hogsta domstolen
avstyrktes att propositionen skulle bli lag, den 21 november 1884 s. 1 - 6, 29. Hogsta
domstolen betraktade fragan om upplatelse av jakt och fiske till andra som en

civilrattslig fraga som inte borde omfattas av renbeteslagstiftningen.

| 1§ 1886 ars lag anvande man fortfarande de uttryck som anvéndes i lappkodicillen
som en beskrivning av renskotselratten. 88 21 och 22 innehdll regler om jakt och fiske
och upplatelse av dessa samt bete och slatter. | propositionen kommenterade
departementschefen justitieradens anméarkningar. Han ansag att upplatelsereglerna av
praktiska skal borde tas in i lagen. Departementschefen var alltsa inforstadd med att

fragan var en sak mellan kronan och lapparna och att det var kronan som hade jakt-
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och fiskeratten pa marken. Det var alltsa en frdga mellan kronan och den till vilken
upplatelse skulle ske. Bestammelsen borde sta i en forordning om upplatelse av jakt

och fiske pa kronans mark, vilken annu inte kommit utan gavs forst ar 1912,

Tillkomsten av 1898 ars renbeteslag berodde bl.a. pa missndje med de regler som
fanns i 1886 ars lag. 1898 ars lag inneholl dock inte nagra stora forandringar.
Formuleringen att vissa omraden anvisats lapparna till begagnande férekom forsta

gangen i motiven.

1928 ars renbeteslag tillkom efter ett langvarigt utredningsarbete dar det fanns en
stravan att begrénsa antalet renar och dérigenom minska de konflikter som férekom
mellan lappar och jordbrukare. En metod for detta var att ha skotesrenar. | samband
med att man monopoliserade renskotselratten var det brukligt att lapparna atog sig att
skdta renar for annans rakning. Detta forfarande fl6t ut och man ville satta stopp for

det. Ett sétt att begrénsa det var att begransa lapparnas rétt att bedriva renskotsel.

I 1928 ars lag avskaffades lappskatten. Endast renskotande lappar bevarades vid rétten
att jaga och fiska pa renskotselomradet. I prop. Pa s. 34 angavs att ratt att jaga och
fiska tillkom endast lapp som tillhdrde lappby.

Vid reformeringen 1971 organiserade man om lappbyarna till samebyar med
huvudsaklig uppgift att bedriva renskotsel. Nyheterna var till stor del organisatoriska.
Syftet med 1971 ars lag var att rationalisera renskétseln. Lappbyarna omorganiserades
till samebyar med huvudsaklig uppgift att bedriva renskétsel. Lappvasendet
avskaffades och ersattes av lantbruksstyrelsen. Lappbyn avskaffades och ersattes med
sameby. Lappfonden blev samefonden. Man beslutade om stod till rennéringen genom

statliga lanegarantier.

Uppgifter angaende samefonden, prop 1971:51 s. 147, aberopas for att motbevisa
samebyns pastaende att det &r samebyns ratt som upplats.
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Effektiviseringar av jakt och fiske pa kronans mark gallde inte bara lappmarkerna, utan
hela landet. Det ar inte ett sent pakommet intresse fran staten for att framja turism och
andra andamal. Manga intressen har gjort sig géllande. Jordbruksbefolkningens behov
av jakt och fiske har beaktats, liksom sportfisket och turismen. Effektiviteten har ocksa

betydelse. Kronan har haft intresse av att fa storre avkastning av sin egendom.

4.26 Utredningar om jakten och fisket

Statens jakt- och fiskerétt

Betraffande utredningen 1947 kan ségas att det beroende pa omstandigheterna kan
vara acceptabelt att fiska for avsalu. Det beror pa méjligheterna att skapa forsorjning
pa annat vis. Det finns inget principiellt forbud mot fiske for avsalu. | grund och botten
ar det lapparnas behov som avgoér. Utredningen visar att det finns utrymme om man
vill prioritera andra intressen, man staller inte lapparna pa bar backe. Det finns
utrymme for allménhetens nyttjande. Detta ska ses mot bakgrund av att staten anser att
lapparnas ratt ar beroende av behov. Det &r ett undantag att samer slar sig ner vid en

sjo och livnar sig pa fiske. Den huvudsakliga naringen ska vara renskotsel.

5. UTREDNINGEN | OVRIGT

Skriftlig bevisning

Parterna har aberopat en mycket omfattande skriftlig bevisning. Samebyn har forevisat
en film 6ver omradet inspelad fran helikopter, vilken har kommenterats av Bror Saiton.
Ur den skriftliga bevisningen anges har, utan angivande av aberopande part, foljande
publikationer.

Jan Eric Almquist, Svensk réttshistoria I11, Fastighetsrattens historia.1964.

Jan Eric Almquist, Studier i svensk jordrétt; Det norrlandskaavvttringsverket. 1928.
Jan Eric Almqvist, Om arftlig besittningsratt till jord fore det sjuttonde seklets slut.
En studie i romersk och svensk ratt. 1928.

Nils Arell, Rennomadismen i Torne lappmark - markanvandning under
kolonisationsepoken i fram for allt Enontekis socken, 1977.
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Thomas Wallerstrom, Norrbotten, Sverige och medeltiden, 1995.

Thomas Wallerstrom, Vilka var forst? En nordskandinavisk konflikt som historisk-

arkelogiskt dilemma, 2006.
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Kongl. Plak. den 27 september 1673 angaende lappmarkernas bebyggande,

Kongl. Maj:ts férnyade plakat den 3 september 1695

KongL. Reglemente den 24 November 1749,
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Riksdagen 1871, Protokoll FK 111, Riksdagen 1873, prop. nr 4, FK I, AK 1, Riksdagen
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Jordbok 1876, Gallivare socken, 1887 ars avvittringsutslag for Gallivare, Lansstyrelsen
i Norrbotten, Landskontoret G Illa, Jordebok 1896, Géllivare socken,
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Hogsta domstolens arkiv, revisionsakter Nr 131, 16/11 1942, RA. Géllivare 347:73.
SOU 1947:47 Fiskerattskommitténs forslag till fiskelag jamte darmed
sammanhangande forfattningar,

SOU 1952:13, Betankande angaende vissa fiskerattsliga

forhallandeninom lappmarkerna,

SOU 1975:100 Samerna i Sverige - stod at sprak och kultur, betankande, bilaga 6
”Yrkesfisket ovan odlingsgriansen i Norrbottens 1dn” ,

SOU 1999:25 Samerna - ett ursprungsfolk i Sverige. Fragan om Sveriges anslutning
till ILO:s konvention nr 169,

SOU 2001:101 En ny rennéringspolitik - 6ppna samebyar och samverkan med andra
markanvandare.

SOU 2005:17 Vem far jaga och fiska?,

SOU 2005:116 Jakt och fiske i samverkan,

SOU 2006:14 Samernas sedvanemarker

Muntlig bevisning

Pa Samebyns begaran har tingsratten hallit forhor med Bror Saiton, Ingemar Blind och
Alfred Blind samt Nils-Johan Paivi6, Mattias Ahrén och Lars Ostlund. P4 statens
begéran har som vittnen hérts Matti Enbuske och Maria Agren. De fem senast namnda

personerna har avgett rattsutlatanden, vilka legat till grund for forhoren med dem.

Vittnena har anfort i huvudsak foljande.

Bror Saitton

Han &r uppvuxen i Girjas sameby. Forsta gangen han var i fjallen var han sju ar. Han
var inte till nytta som barn, men nér han blev dldre fick han vara med. Som vuxen
flyttade han soderut och gick gymnasiet. Han har darefter arbetat pa
lantbruksstyrelsen, lansstyrelsen, SSR och sametinget. De sista tio aren var han

anstalld pa jordbruksdepartementet dar han var verksam inom omradet rennaring.

Delar av naturen i Samebyns marker ar mycket kansliga omraden. Det kréavs

uppmarksamhet och kunskap for att nyttja dem langsiktigt. Markerna ar kénsliga pga.
den langsamma och glesa tillvaxten. Det &r latt att slita ut marken om den hanteras fel.
Vixtligheten utgors framfor allt pa hogfjallet fran Nikkaluokta och rakt 6ver Omradet

mycket av Orter och graslika orter. Oster om det har man svarvittrad berggrund. Det &r
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en naringsfattig och sur berggrund. Véxtligheten ar langsamtvéxande och bestar av

t.ex. lavar och ris, framst krakbarsris.

Hogfjallet utgdrs av grasmarker och ortangar och i de blota sankorna av videsnar. Pa
lagfjallet ar det mossrik bjorkskog med inslag av lav. Pa kalfjallet i lagfjallsomradet ar
det frisk rished eller skarpa och torra rishedar. Skarp hed &r framfor allt lavvegetation.
For renskotselns del ar man tvungen att skifta omraden. Man nyttjar de omraden som
ar bast for en viss sasong, t.ex. drtangar pa sommaren. Pa fel plats vid fel arstid kan en
liten renflocks aktivitet vara forodande. Om man skulle vilja stanna kvar pa en torr

tallhed pa sommaren kan ett par hundra renar 6delagga ett vinterbete.

Renndaringen kraver att man forflyttar sig fran omrade till omrade. Host- och varlandet
ar lagfjallet. Vinterbetet ar tallskogen, den torra tallskogen, men man hittar exempel pa
lavbérande bjorkskog ner till skogen inom Géllivare - Kiruna, t.ex. Dundret i

Gallivare.

Samerna har rort sig inom hela Girjas omrade. Rennaring skulle vara omojlig om man
inte nyttjade hela markerna. Tillskottsutfodring pa ett stalle 6deldagger omraden. Det ar

vanligt i Finland.

| Girjas finns det mjdlkvallar inom hela fjallomradet. 15 - 20 vallar & dokumenterade
inom hela omréadet, men det finns manga fler. An idag kan man se mjolkvallar som

anvandes for cirka 90 ar sedan.

Det finns vegetation som man inte forvantar sig pa vissa omraden. Helt plotsligt kan

det finnas gréas. Inom Omradet har inte funnits aker, inga plojda marker.

Boplatser finns, men ar nu for tiden begransade pga. forbattrade kommunikationer. Det
finns en bod som alla kan se om man bara tar sig dit, vid dvre Kaitumjaure vid
Tjoalmi. Den ar murad i en klippvagg och &r frén 1800-talet. Vid Ajttejaure finns annu

en. Eventuellt kan sjon ha haft ett annat namn tidigare. Sjon fick namnet just for att det
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fanns en Ajtte (bod) dér. Det var ofridstider da. Darfor satte man bodar pa otillgangliga
platser. Boplatserna &r valdigt manga.

Efter Kaitumjaure, 6ver hela sddra gransen, ligger boplatser efter sjoarna. Det ar 15
boplatser fran slutet av 1800-talet och framat. Men sakert finns ocksa mycket aldre. Pa
norrsidan fran Nikkaluokta finns i alla fall sex boplatser fran 1800- och 1900-talet. Vid
Lihti i vaster finns cirka 10 boplatser fran samma tid. Av somliga platsnamn hér man

att det ar samiska namn, men betydelsen har tappats bort.

Fiske och jakt.
Fiske och jakt &r en del av att leva. Man har flera fundament att luta sig mot;

renskotsel, fiske och ripfangst. Det var extremer som levde pa bara en naring. Ripa
jagade man genom snarning. Under nédar maste manga samer for nagra ar framat
syssla med ripsnarning nar renarna dog. Ett nédar minskade antalet renar fran 12 000
till 2 000.

| det samiska spraket finns manga ord som har med fiske och ripsnarning att gora.
Samiska grundord gor att man forstar att det ar en gammal naring. Ripjakten pratades
det om. | Gdmasavvon bedrev man snarning av ripa. Erik Poggats, som var fodd ar
1897, sa att ripsharning gav 400 - 600 ripor om man var en riktigt idog ripjagare. 500
ripor ar ett betydande tillskott till t.ex. fiske. Det hade man nog hallit pad med lange;
giella ar snaran och harpo var snéret till snaran. Videsnar har man ett ord for, bjorksnar

har ett annat ord.

Ripjakt har bedrivits vid Kaitumjaure, i hela Girjasjohkas dalgang, Kaitumdalen,
Balltavuopmi och Kaitumsjoarna. | Gaogulvaggi upphorde de stora fangsterna. Vid
Lattjovagge och nerat, mot Tjoavrek, snarade man ripor. Ripan har samma omrade

idag men Giron, fjallripan ar hogre upp.

Idag kan man dock inte bedriva snarning av ripa, for kommer det nagon med ett vapen

toms omradet pa ripor. Efter ar 1992 gick det inte att snara ripor for de blev
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bortskramda av hundar och gevar. Riporna lamnade omradet. Snarning lockar ripor i
stallet for att skramma dem. Garddit (hagar) och soajit (fangstarmar) lockar riporna till

omradet. Bror Saitton har sjalv snarat ripor som barn.

Fiske

Man bedrev fiske i alla sjoar inom Samebyns omrade, framst sik, lite 6ring och harr.
Fiske skedde i Raddekjaure och Harrejaure, Unna Harerjavrras, Ortijaure, Tjoltajaure,
Molekjaure, Skartajaure, Gaukoljaure, Lihtijaure, Duttorjaure och langre vaster ut i

Gaiccasjaure, Haukijaure och Sitasjaure.

Kaitumsjoarna och Kaitumélven och ner till Gamasavvon ar de viktigaste vattnen,
sérskilt KaitumsjOarna. Bara samer fiskade for avsalu. Han vet att det skedde under
senare delen av 1800-talet, troligen &ven tidigare, och hela 1900-talet. Det fanns sju
yrkesfiskare. Vasterut dominerar roding. Nerat till mellansjon ar det sik och oring.
Gadda finns ocksa i den nedersta sjon. Han sag en abborre i Kaitumjaur for forsta
gangen i fjol. Harr finns vid alla strander. Sommarfisket hade storst betydelse sedan
fiskflyg borjade kdpa upp fisk. Yrkesfiskare fanns till slutet av 1900-talet. Sedan

gammalt var det avsalufiske under vintern och fiske till husbehov under sommaren.

Fisk var viktigt under sommaren for det var den enda farskmaten man fick tillsammans
med kvanne och dngssyra. Kottet var torrkott. Fisket har haft betydelse atminstone for
dem som har haft kombinationsnaringar. Annu langre tillbaka hade nog fisket &n storre

betydelse.

Familjen Saitton har funnits i Girjas sa lange som det har funnits kyrkbocker. Sjalv ar
han attonde generationen. Den forsta var fodd ar 1730. Det ar inget unikt med Saittons
slakt. Andra familjer som funnits lange i Girjas ar Rikko, Poggats, Marsja och Fankki.

Tidigare fanns dven Skorpa och Jovni, men de finns inte nu i byn.

En stor forandring skedde ar 1937. Da kdpte Bror Saittons far ett hus, men det var

manga som misstyckte fran statens sida. Men fadern var lappordningsman och kopte
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samtidigt som lappordningsmannen i Gabna. Efter det borjade manga kdpa hus.
Skillnaden blev att man bodde langre pa platsen dar man hade hus, men annars hade

man torv- och taltkator. Pa vintern hade man taltkator eftersom de gick att flytta.

Fran varland till sommarland tar det bara nagra dagar. Detsamma géllde fran sommar-
till hostlandet. Renen trycker bara pa da. Den langa tiden ar samlingsjobbet, minst tva
veckor infor uppdelningen till vintergrupper. Sedan, ner till vinterbetet, tog det minst
sju dagar; da gick det riktigt bra. Det berodde pa vaderforhallanden. Flytten mellan
olika marker under sasong kunde paga dag efter dag, beroende pa vader. Ibland tog det
en vecka. Under sasong har man arbetat pad markerna, med bevakningar, forflyttningar

och samlingar.

Det fanns nybyggare pa Omradet pa den sodra sidan, i Killinge och Neitisuando, fem
km vaster om odlingsgransen. Det fanns ocksa mindre nybyggen i héjd med
Svappavaara och Kiviniemi. De levde nog pa smabruk. Annu ett fanns vid Holmajarvis
sodra strand, i ytteromradet i norr. Det fanns vidare en station dar de skiftade malm,

men det upphorde ar 1957. Dar vaxlade man dragrenar.

Konkurrens om jakt och fiske.

Pa 1960-talet forekom bara ndgon enstaka tjansteman som fick skjuta nagon ripa nar
han var pa tjansteutdvning i fjallet. Samma sak var det med fisket. Det skedde for att fa
mat for dagen. De forsta jagarna utifran kom pa slutet av 1960-talet. D& kunde ndgon

tjansteman fa tillstand att jaga utan hund.

Forandringen skedde forst pd 1990-talet. Han upplever att da lade man beslag pa
samernas ratt. Innan dess hade ingen gjort ansprak pa ratten. Lapparna var daligt
skickade att skota sina rattigheter, sade man forr. Bror Saittons far kallade markerna

”mina marker”, 1 betydelsen marker att nyttja.

Husbehov betydde inte att andra kunde ta resten. Man fiskade i den man som man

kunde. Man salde det man kunde och vad som var praktiskt genomforbart. |
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Gortsevuolle hade hela byn ett viste. Det ligger just i anslutning till Singistugorna. Det
vistet har funnits i alla fall fran 1880-talet. Det har hans farfar malat av. Ingen annan

an samer kan ha grundat det vistet.

Samerna har ensamrétt till jakt och fiske. Sitasjaure var en mycket fiskrik sjo. En fran
Unna Cerus bedrev fiske dar, en Vannar. Alla huvudvattendrag har varit fiskrika. Hur

det &r nu vet han inte.

Det forekom éaven jakt pa bjorn. Men fér dem som levde mera av jakt var det fragan
om annan jakt, grdverk och mard. Hermelin forekom ocksa lange. Det var fangst
snarare an jakt da man anvande féllor osv. Att riporna férsvann fran en viss lokal hade

koppling till férandringen pa 1990-talet.

Betraffande ett protokoll fran ett méte med Norrkaitum-lapparna fran 1917 kanner han
val till Killinge bl.a. eftersom han har jagat alg i omradet vid Killinge. Han vet att det
inte har forekommit en enda jaktupplatelse utanfor Killinge byamark. Pa 1950-talet
maste det ha varit samma férhallanden som ar 1937. Hans far var lappordningsman en
langre tid, och fran det vet Bror Saitton att det som sades pa métena inte var det som
togs upp i protokollen. Fadern kunde finska men det var ju ett vardagssprak, sa det
berodde nog mycket pa sprakforbistringar. Lappfogden holl till i Luled. Storméte holls
i mars i Géllivare och sedan ett sarskilt mote med varje sameby pa sommaren. Girjas
sameby hade det i juni. Da faststallde man renlangden. Man talade om huruvida man

hade nog med renvaktare, nya renmarken, alltid lite om upplatelser.

Vad som har sagts i ett yttrande av lansfogdarna till lansstyrelsen kan stimma pa de
som enbart levde och verkade inom renskétseln, men det stammer inte pa de flesta av
Samebyns medlemmar. Det stimmer inte att fisket endast bedrevs i de strre insj0arna.
Han antar att de med de stora sjdarna” menar sjoarna i anslutning till de stora
vattendragen. Men sakert bedrevs mycket fiske dar. Om man var bosatt vid en sjo
fiskade man vid flera sj0Oar.
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Betraffande handlingen fran lansstyrelsen ar 1940, sista sidan, ar det en typisk
beskrivning, vilket &r en grov forenkling av det samiska livet och hur man verkar i
omradet. Betriffande “antingen eller” ir den beskrivningen frimmande. Han stottar
inte en sadan beskrivning. Pa den tiden var det an storre skal att man hade en
kombination. Jamfér med att man skulle leva enbart pa potatisodling eller enbart
veteodling. Lappfogdarna kan ha haft manga skal till att skala av och forenkla

situationer.

Betraffande samiska namn har berattandet skett i form av historier. Det r inte manga
generationer som har kunnat skriva och lasa. Muntlig tradition anvandes, generation
fran generation. Berdattelserna ar synnerligen tillforlitliga eftersom de ar levande. De ar
lika tillforlitliga som skriftliga uppgfter.

Bror Saitton kan inte saga hur langt tillbaka han sékert kan beratta, men atminstone
fran ar 1869 da hans farfar var fodd. Hans far var fodd ar 1898. Sa langt tillbaka kan

han veta.

Ruskajaure har ingen fiskat i. Den sjon ligger oléndigt till.

Tidigare jagades bl.a. jarv, varg och andra palsdjur. | modern tid har bara ripa jagats.
Orre och tjader jagades, men de &r inte sa vanliga nu. Sjofageljakten saknar egentlig
betydelse idag, men annu in pd 1940-talet hade den stor betydelse pa varen. Man
jagade svérta, knipa, alborre, bergand. De hade betydelse som tillskott som farsk mat.
Vettar gjordes for jakten. Han har ingen uppfattning om hur manga samer det fanns pa

slutet av 1800-talet, men fler &n idag.

Per-Anders Rikko

Han &r medlem i Girjas sameby och renskétare i byn. Han borjade med det efter
gymnasieskolan ar 1977. Det ar heltidsarbete i renskogen. Hans familjs rotter i Girjas
stracker sig till slutet av 1600-talet. Han vet namnen pa slaktingarna. De hette Panakis

innan de tog namnet Rikko. Pa hans farmors sida ar Fankki, som ocksa &r en
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Girjasslakt. Susanna Ersatter var fru till en Rikko, pa 1600-talet. Hans fru har sokt
fram uppgifterna om slakten pa dator. De som ar fodda pa 1900-talet har han haft

kontakt med, framfor allt fastrar. Josef Marsja ocksa.

Han l&rde sig renskotsel av sina morbrdder. Han féljde med en morbror till fjalls forsta
gangen och pa den resan &r det. Pa den tiden for de till midsommar till Gortsevuolle,
sedan Lihti, sedan Gortsevuolle igen. Dar avslutades sommaren. Sarvslakten var i
Larkin, som ar byggt ar 1972. Lapper var det innan dess. Men det var svart att fa renar
dit. Det lag for nara jarnvagen. | Gortsevuolle har det alltid varit samer, vad han har
hort. Hans forfader var fran Kaitumsidan. De hade baslager i Gaitumgehccen. Dit tog

man sig med bat.

Hur berattade man om hur det var forr? Forut skilde man i Tjarek. Da lag man i
katorna och gamlingarna berattade om allt majligt. Namn och platser och sa. Det var
manga smeknamn pa manniskor. Man undrade da vilka de var. Det var Girjas-
manniskor och manniskor fran grannbyarna. Gamlingarna levde i det omradet hela sitt
liv. De rorde sig aret runt i Girjasomradet. Han var sjalv i Tjarek pa 1960-talet. Han
vet inte vilket ar de omtalade manniskorna levde. Det var som om de méanniskorna
alltid har funnits dar. De var renskétare. En del maste sluta med renar for att renarna

tog slut.

Jaktens och fiskets betydelse

Pa Kaitumsidan var fisket véldigt betydelsefullt. Siken var dominerande, den var sa
bra. Mellan 6vre och nedre sjon, Gorjejaure och Sidajaure. Oring och harr. Hur man
fiskade varierade. En del fiskade for husbehov och en del for avsalu. Fisket var viktigt
pa sommaren. Annars blev det bara torrkott. Inte star man ju och tittar pa stranden pa
sommaren. Man forsoker ju fa upp fisken. Det ar svarare att fiska pa vintern. De enda
som inte var Girjasbor som kunde fiska i Gamasavvon var Killingebor som kom och
fiskade. T.0.m. 1970-talet var det bara samer dar. Man visste att det var en renskotare

fran Girjas.
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Ripjakt har man sysslat med, speciellt efter nddaren pa 1960-talet. Han snarade ripor
med sin far. Man snarade fram till &r 1991-93. Da var det inte manga man fick. Man
var tvungen efter nodaren. Han larde sig att snara av sin far, som hade lart sig av sin

pappa. Han hade i alla fall inte l&st i en bok om hur man gjorde.

Nodar

Aren 1932 - 1936 var det dnnu hardare nodar &n &r 1965. Aren 1991 och 1992 var
ocksa nodar da halva renhjorden forsvann. Betet blev last. Darfor behdvs stora
landomraden, vinter- och sommarland. Det kraver olika foda. Det varierar ar fran ar.
Granskogarna ar bra nar botten ar frusen. Da kan renarna ga efter hanglav. Ibland
maste man vara till fjalls pa vintrarna, om det ar mycket sné. Forra aret for renarna upp
till fjalls for det var Iast i backen och sno pa traden. Man ser hur botten &r, om det har
blivit frost i laven. Man maste titta var renarna har gravt. Om renen stannar av och
graver forstar man att det ar bra bete. Om det ar mer an 70 cm sno &r det svart att beta.
Sa har det alltid varit.

Girjas ar Girjas, en sameby dar det gar bra. Kartgranserna stammer med hur Girjas
uppfattas. Det ar naturliga granser. Kaitumalven, Gaitumgehccen. Samma mot Leavas.

Girjas ar det som &r i det omradet.

Han vet inte nér kartgranserna gjordes. Det som berattades i katorna var det som hande
i omradet, det man upplevde i skog och mark. En del sitter kvar, men inte allt. Han har
fiskat i Kaitumjaure. Han har fiskat i andra sjoar ocksa; Gamas, Haukijaure, Harrjaure,
Girjasbacken, Girjasluobbal och Hortijaure. Det har varit gott om fisk. Sidajaure har
han inte fiskat i, men hans farmor gjorde det, 1,5 mil séder om Nikkaluokta. Innan han
borjade i renskétseln var han valdigt fiskeintresserad. Han pimplade i alla sjoar da.
Han har fiskat i sin ungdom och som renskotare. Som renskotare fiskade man nér man
hade tid, om man stannade i narheten av sjoar. Pa somrarna fiskar man for husbehov
pa sommarvistet och pa hosten och varen, men pa vintern fiskar man inte sa mycket.
Det finns inte nagon bra sjo dar. Ripan har varit den dominerande fageln, tjadern finns

mer i barrskogsomradet.
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Alfred Blind

Han foddes ar 1934 i Girjas sameby och har varit medlem i Girjas hela livet. Hans
farfar flyttade till Girjas fore ar 1860 fran Karesuando. Fran 1990 och ett antal ar
framover var han ordférande i Samebyn. Girjas &r ett markomrade som ska utnyttjas
till utkomst. Det krévs ett stort antal renar. 12 500 renar ar maxantalet enligt
lansstyrelsen. Upp till 15 000 djur kan man halla inom Girjas. Men fiske och jakt ar

ocksa valdigt viktigt, sarskilt for de som inte hade manga renar.

Ar 1936 gick renantalet enligt hans far ner till under 3 000. Ar 1967 var ocksa ett
nodar. Men da var det andra tider. Folk kunde forsorja sig pa annat. Strax innan 1936
var det ett toppar med jattelika renhjordar. Ar 1986 var ocksa ett bra &r, Tjernobyldret.
Da slaktades det 4 000 renar pa hostskiljningen i Kaitum. 1980-talet var bra ar for

renarna. Men efter ar 1989 har renantalet sjunkit. Det ar fortfarande inte i topp.

Fiske

Nar hans farfar kom slog han sig ner vid Girjasjohka, ett stort videsnar. Dar bodde han
under barmarkstider, &ven sommartid. Han bérjade fiska i Seitajaure. Det kravs bat och
nat. Han hade Pavva Poggats som kollega. Pavva Poggats bodde cirka 7 km soder om
honom och fiskade i samma sjo. De borjade fiska tillsammans. De byggde en fiskekata
och fiskkalla tillsammans som finns kvar. De fraktade dit material vasterifran fran
Valstavuopmi. De fiskade och saltade och hamtade med renrajden. Sa gick det till nar
han bdrjade fiska. Pavva Poggats slutade fiska men hans farfar fortsatte.

Ar 1920 byggde de en ny kata pd samma plats. Den katan stod till & 1950. Dar har
Alfred Blind ocksé bott och fiskat med Per Anders Blind. Ar 1953 byggde de en ny
kata. Den flyttade de upp med 6 harkar.

De fiskade &ven i Urtijaure. Dar hade Per Anders Blinds pappa bat. Kemi fiskade
ocksa vid den sjon. De rodde fisken Osterut i sjon for att ha narmast med renarna. De

fiskade flera tunnor. Broder och systrar har ocksa varit ddr och fiskat. Ar 1974 byggde
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han sjélv en kata och den star dar an idag. Han var dér i fjol och ska dit i ar igen. Det

har fiskats dar i ca 150 ar. Man holl sig till sjéar dar man hade sin utrustning.

Betraffande fisket pd Kaitumsidan var det manga familjer som inte levde i huvudsak
av renar. Pavva Poggats familj t.ex. De blev utan renar. Sonen Esajas och dottrarna
Elsa och Britta slog sig darefter ner i Lihtisuando. De levde av fiske och jakt. Jon Pittja
i Tjanajokk — Pittja-Jovna, hustrun Katarina och sdnerna bodde fem mil fran
jarnvagen. Dar klarade de sig pa jakt och fiske. De hade inte manga renar. Ungefar i
mitten av oktober nar det var skiljning kom Pittja-Jovna (jamngammal med Alfreds
far) och hjalpte till. D& fick han en ren, en fjolars hanren. Den tog han hem, gick tre

mil, och tamjde eller slaktade renen.

Stora rendgare fiskade ocksa, t.ex. Saitton-broderna. De fiskade i Valstaluokta, nederst
i den dversta Kaitumsjon. Dar fanns det manga fiskekator. En del drangade at de storre
rendgarna, Per-Gustav Poggats t.ex. klarade sig som drang och byggde sjalv upp en

liten hjord. Man fiskade for hela vinterns behov.

Kalvmarkning vid midsommartid.

Man gick mot norska gransen och fick ta det som fanns. Da fiskade man i Lihtijaure
och i Gaiccajaure pa gransen mot Norge. Nu fiskar man i samma sjoar. Forut hade
Samebyn bat dar. Nu har medlemmarna ocksa bat dar. Gaugojaure, langt vaster ut, ar
en viktig sjo. Dér har folk fiskat och haft fiskekator, t.ex. broderna Blind. Langt
tillbaka i tiden fiskade tre karlar fran Nikkaluokta dar, Esajas och Andreas Rikko samt

Andreas Nia. De var riktiga fiskare och jagare. Nagra av dem dog unga.

Jakt

Forutom ripjakten hade de fallor for mard, hermelin och ekorrar. Det var skottpengar
pa varg och jarv. Man kunde ta ndgon enstaka da och da. Nu kommer vi till ar 1936,
efter katastrofaren. Alfred Blind vaxte upp i Porrasgorsa. Det var fyra familjer som
levde dér. Det var Gustav Blind, Alfreds familj, och Kemi. Tre av dessa borjade stanna

kvar dar for att renarna var for fa. Det I6nade sig inte att flytta dsterut. Alfred Blinds
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broder for med renarna. Sammanlagt hade de mindre &n 500 renar efter ar 1936. Det
kunde man inte leva pa. Gustav Blind lejde ut sina renar till Alfreds bror Anders Blind.
De slog sig ner vid Porrasgorsa. Dar byggde de en ladugard, hade getter och ndgon ko
och ett tag far. Det blev ett annat liv. Man skulle skaffa hd och pa vintertid blev

ripfangsten viktig.

Ar 1945 bérjade Alfred Blind skola i Gallivare, pa internat. P jullovet féljde han med
och vittjade ripa vid tradgransen. Man holl sig pa sitt omrade och inkréktade inte pa
andras omraden. De slutade med kor pa 1950-talet. Det var ju ont om allting under
kriget, allt var ransonerat. D& dkade renstdlderna. Ar 1948 flyttade han dsterut mot
skogen med renarna for forsta gangen. Da hade renantalet tagit sig ganska ordentlig.
De hade ganska bra med renar. N&r han fick fler renar borjade han flytta ner till

skogen.

Jakten var den viktigaste inkomstkallan for Nikkaluoktaborna. Han har ndmnt de tre
bréderna Nia och Rikko och nésta generation var fyra brdder Sarri. De for dit riporna
var. De kunde bo i Singistugorna, vid Gaitumgeahccen. Dar var de bestdmt under
kriget, for dér tog de hand om folk som hade flytt under kriget. Balltavuopmi var det
viktigaste omradet for dem. Dér byggde broderna Sarri en kata. Dar bodde de och
jagade och fiskade, ibland &ven pa vintern, har Henrik Sarri sjalv berattat. De kunde
fara ivag pa langa turer, flera veckor. Det var Sarri och hans kamraters sysselsattning.
Nikkaluoktaborna hade inga renar men de fick jaga och fiska, det var helt ok. De var
samer men hade inte sa mycket anknytning till Samebyn. Andreas Nia bodde ett tag i
en grotta vid Hiertajaure, fiskade pa vintern och hade ofta en tamhark. De jagade och

fiskade aret runt. De hamtade renlav pa klippor dit ingen ren tog sig.

Sjofageljakt.

Sjofagel jagades pa varen for att fa farskkott. Han har gjort det och hans far har gjort
det. Man fick inte ta svan eller ander for de at fjolarsgras, och inte heller faglar som at
fisk. Under bevakningen av renar i maj for man hemifran med bara ryggsack. Da skot

man ripa. Man hittade sjofagelagg, men dven fran ripa och fjéllpipare. Sjonk dgget till
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botten pa backen kunde man &ta det, men hade kycklingen borjat utvecklas stéllde sig
agget. Da la man tillbaka &gget. Bra faglar att 4ta var sjoorre, knipa, svérta och alfagel.

Platserna.

Alla platser har samiska namn; sjoar och béckar och myrar och klippor. Och det finns
platser som blivit uppkallade efter folk. Oster om jarnvagen mellan Géllivare och
Kiruna finns Fankki-gielas. Gielas &ar en platt hed med blandad skog och omgiven av
myrar, véaster om jarnvagen. Fankki johka, Fannkis back, rinner mot sydost till Tjonne
jeaggi, en langsmal myr. P4 varen och hosten flyttas renarna dar, da och nu. Sa far vi
till Stonke-4ja, (aja=kalla). Familjen kom egentligen fran Leavas. Stonke fros ihjal ar
1886, men ankan hittade honom forst nasta sommar. Dottern hette Kaisa, fodd ar 1848.
Kaisa fick en dotter — Anna. Han har hittat uppgifter i Johannes Marainens bok om
Jukkasjarvislakten. Anna bodde i Neitesuando aret om, men det tyckte inte
flyttsamerna om sa de fick borja flytta till Stonke-aja. Svioga-gieddi, gieddi &r en ang
som blivit av att renarna trampade. Svioga ar tydligen ett gammalt samiskt efternamn.
Svoiga var dar under slutet av 1800-talet. Alfred Blinds pappa brukade som pojke
hélsa pa Svoiga. De var ett barnlgst aldre par som hade tama renar. Vid samma
Seitajaure rinner Raisa-johka. Raisa blev blind och kunde inte félja med sa de andra
for vésterut. De lamnade henne vid ett fint snar med lite proviant och en torkad renbog

runt halsen.

Han hoppar 6ver fjallen nordvast till ndstan mittemot nuvarande Kebnekaise
turiststation. Dér finns Bieto-riehppi; hans morfar var Bieto (Per i kyrkbdcker). Det ar
en stor gryta 6verst pa backen, riehppi. Bieto hérde till Gabna men hans tva dottrar
gifte sig i Girjas. Man fortsatter vésterut och passerar Gustu-gerggi, Gustus sten.
Darefter fortsatter man till Tjaktja, en stor back som rinner snett éver Girjas fran
Leavas-hallet mot Kaitumsjon. Det har varit huvudort for kalvméarkning. Det finns
stugor och kator dar. Runt den finns hagar av murad sten. Singivaggis mynning var
jattebrant, sa dar hade man stenmurar och stangde med rékas (sovtalt) och hundar. Dar
markte han sin forsta kalv. Langre vaster ut finns fler sddana hagar och flera hundra ar

gamla murar. Lita var huvudmaérkningsplats. Jodni var nog en ganska stor slékt. Olof
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Jodni var namndeman i Géllivare tingsratt och rendgare. Han tog pa sig att skota
Mikkel Mikkelssons renar ar 1888. Hans attling Marten Blind berattade nyligen att det
ar en Olof Jodni som datt pa det har stéllet. Skevva-vuodni mot norska sidan. Snjaltjo-
gorsa ar ett vattenfall, ett stupt fall pa minst 30 meter fran en sjo. Snjaltjo hade en

kvinna som vaktade renarna, men hon tappade dem och de dog.

Gamla gravar
Déar de marker kalvar finns gravar som &r flera hundra ar. Om méanniskor dog pa

sommaren fick man lagga kropparna i sommargravar tills det blev snéfére. Det hénde

langt fore hans fars tid.

Alla som han har hort om har namn pa samiska familjer. Ingen han har pratat med har
traffat pa andra an samer pa Omradet, och inte han sjalv heller.

Nikkaluoktaborna holl inte pa med renar, men de var samer. Rikko har bott dar, Nia
och Sarri. De var medlemmar i byn. P& 1920-talet kom Nia till Nikkaluokta. Nia &r

nara slakt med Sarri.

Ingemar Blind

Han ar fodd i Girjas, har gatt grundskola och tva ar pa gymnasiet. Annars har han bara

arbetat med renar. Yrket gick i arv.

Han var ordférande i Girjas sameby i 18 ar, fram till for tre ar sedan. Ordférandens
uppgift ar bl.a. att ha kontakt med myndigheter, kommunen, lansstyrelsen, delta i olika

moten och i dvrigt foretrada Samebyn.

Girjas har arbetsledare for renskotselarbetet. De har delat upp ansvaret sa. Han foljde
med i renskotselarbetet redan som liten, deltog med sin far och farbréderna, var med
hela tiden. Han var med andra bymedlemmar ocksa. Nikolaus Kemi hade alltid en

pojkskock med sig. Han skickade pojkarna upp pa fjallen och gick sjalv i dalgangen.

Det var en smart man som larde upp pojkarna.



126

GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09
2015-02-03

Ingemar Blinds familj kom till Girjas norrifran nagon gang pa 1860- eller 1870-talet.
Han vet inte varfor det blev Girjas. Areellt &r det stora marker, inte sa trangt. De tog
med sig renarna. Hans aldsta farbror var fodd ar 1914. Nikolaus Kemi var fodd ar
1924. Fran dem har han fatt kunskap.

Kunskapen om renskétsel formedlas i skogen och man fick sitta och lyssna. De fick
skara renmarken i naver, gilkor — méarken i trd att hédnga runt renens hals. Det var

pyssel man larde sig av.

Jakt och fiske har alltid varit en del av renskotseln. Man maste ju 6verleva. Pa
sommarhalvaret nar det inte fanns sno, fanns det bara torrkott. De plockade fisk ur
naturens kylskap. De fiskade for en eller tva dagar i taget pa sommaren. Alla som
kunde fiska fiskade. De delade upp sig, alltid var det ndgon som kunde vara ute och
fiska. De som rorde sig i skogen fiskade. Pa hosten var det valdigt enkelt att lagga
isnat, berattade hans far. Han vet inte hur lange samerna har anvant nat. Pa
sommarvistet var det flera familjer. Alla fiskade. Det fanns mycket fisk pa den tiden.

De fiskade i alla vatten fran Nikkaluokta och vésterut.

Girjasfolket har rort sig dver hela omradet. Renar ska betas sommar som vinter. Sa det
ar inte sa stora omraden. Olika familjegrupper var pa olika stéllen, oftast fanns det
fiskevatten och bransle sa det gick att elda. De har rort sig efter samma stallen som de
alltid har bott pa. Farbror Anders sa t.ex. att har brukar vi alltid bo nar de kom till
Dolli. Det var en genialisk plats att bo pa. Det fanns ris att elda med.

De jagade ripa. Den snarades. Det skedde &nda upp mot Singi. | Balltavuopmi har det
snarats for att sélja, for att forsorja familjen. | faderns familj fanns nio barn, en typisk
familj. Da var ripjakten och sléjden ett komplement. Hans far har beréttat att de
snarade tjadrar dar det fanns vindfallen. Han har ocksa hort att det skots sjofagel.

Sjofagelagg var en delikatess. Det var annan smak och ett avbrott fran renkottet.
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Girjasomradet har alltid funnits enligt hans uppfattning. Han har aldrig hort talas om
nagot annat. Birkarlar har man inte pratat om i Girjas. Han horde ordet férsta gangen

kanske i skolan. Men man laste da aldrig att de var till Girjas.

Han motte aldrig fiskare, jagare eller annat folk dver huvudtaget innan skotern kom.
Det var minimalt med folk, kanske nagon naturfotograf som gatt eller skidat nagon
stracka. Efter ar 1993 blev det annorlunda. Forsta aret var det rena infernot. Nu har det
lagt sig lite grann. Forsta aret var renarna langre vasterut an de hade varit forut. Men
nu ar det lugnare, nar riptillgangen har minskat. | september kan inte ens ripungarna
som de jagar flyga. Fore dess var det folk som levde pa jakt och fiske som forlorade

mycket pengar nar de inte kunde jaga.

Husbonden har vissa rattigheter och vissa skyldigheter. Det &r husbonden och hans

husfolk som bedriver renskétseln i samebyn. Husbonderna har husfolk under sig.

Det finns fisk, men inte lika mycket som det har varit forut. Forr var det mer uppdelat

mellan familjerna, nu slapper de renarna tillsammans pa varen.

Patrik Lantto

Han ar professor i historia vid Umea universitet sedan ar 2013. Han tjanstgor ocksa vid
universitet i Tromso. Han disputerade pa en avhandling i samisk historia om samisk
politisk mobilisering. Han har ocksa skrivit en bok om det moderna lappvésendet. Han
har ingen annan samisk anknytning &n att hans familj kommer fran Ullatti, sex mil

utanfor Gallivare.

Hans uppdrag i malet bestar av tva delar. Det galler dels att uttala sig i fragor om jakt

och fiske dels att granska inlagor fran staten. Han har avgett tre utlatanden i malet.

Statens forhallningssatt till det historiska materialet.

Staten grundar sin utredning pa aldre forskning (Gustaf Géte och Birger Steckzén) och

forsvinnande lite pa forskning fran t.ex. 1980-talet och framat. Om man tittar pa t.ex.
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forskningen fran 1920- och 1930-talet, nar man ansag att det var uteslutet att nomader
kunde dga mark, har mycket forandrats. Idag ar det relevant att titta pa nyare
forskning, fran 1980-talet. Det som har forandrats &ar att man i den modernare
forskningen forsoker komma at manniskor och deras liv, inte utgar fran att staten har
ratt. Att man tittar pa manniskorna som berérs av besluten och de som i
historieskrivningen &r osynliga forekommer i stor omfattning idag och géller pA manga
omraden. Detta ar en bred utveckling, t.ex. vad géller kvinnor och minoriteter. Det ar
viktigt for att fa en helhetsbild.

Det finns ingenting som heter opartisk forskning inom humaniora och samhélls-
vetenskap. Forskningen baseras pa vissa forutsattningar och idéer som man har med
sig. Nar han skrev sin avhandling utgick han inte fran de fragor och tillfallen som
staten har ansett vara viktiga och centrala, utan mer fran de fragor som samerna anser

vara viktiga. Han utgick alltsa fran ett samiskt underifran-perspektiv.

Nar det handlar om jakt- och fiskefragor ar det svarare for honom, men det kan goras
t.ex. genom att prata med personer som Bror Saitton. Jakt- och fiskefragor diskuteras i
mindre omfattning i det material som han har fatt del av.

Slutsatsen av hans skrifter ar att en redan existerande rattighet bekréftas. Det ar inte

nagon rattighet som staten har gett till samerna, utan en rattighet som man bekréaftar.
Det var en ensamratt. Det finns inga diskussioner i det material som han refererar till
om att ratten inte var en ensamratt. Det finns inga tvivel om det. Inga inskrdnkningar

finns. Det ar ocksa fritt att jaga och fiska for avsalu.

Ensamratten ar en samisk ratt som samer har haft och som de inte delar med nagon
annan, varken med staten som markdagare eller med andra folkgrupper. Det &r en
ensamratt till jakt och fiske. Statens egna representanter pa lansstyrelsen séger det
liksom statens lappfogdar.
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Edvin Kangas var en lappfogde i Norrbotten som var juridiskt skolad. Han blev
lappfogde i det tredje distriktet. Ar 1937 infordes ett 6stligt distrikt som omfattade
samtliga skogssamebyar. Edvin Kangas har skrivit utlatanden kring jakt och fiske
under en tioarsperiod. Patrik Lantto har forutsatt att Edvin Kangas fick dessa uppdrag
pga. att han var juridiskt skolad. Han tittade mycket pa aldre material. I sitt utlatande
fran ar 1940 tittade Kangas pa historiskt material och menade med detta som underlag
att samernas jakt- och fiskerdtt inte var ifragasatt. Det som staten ville ha var
aganderatt till omradena. Detta var rattigheter som fanns till markerna. Han ser inte att
lappmarksplakaten eller lappmarsreglementet och avvittringsstadgan gjorde nagon

andring. Han sag renbeteslagen som en bekraftelse pa detta.

1886 ars renbeteslag var Edvin Kangas val bekant med. Grunden till att man inforde
regler om att staten skulle administrera upplatelserna av jakten beror mycket pa 1882
ars lappkommittés uttalanden att ett lappsamfund &r foga dgnat att hantera sadana
fragor. Det baseras i grunden pa ett rasistiskt och kulturhierarktiskt synsatt vad galler
samernas formaga att sjalva ta ansvar for sin situation. Kangas uttalade vid flera
tillfallen att samerna hade en oinskrénkt ensamrétt, den var inte delad och man hade
full ratt att jaga inte bara for sig sjalva utan aven for avsalu. Man kunde upplata jakt
och fiskeratt inom dessa omraden, vilket man gjorde i stor utstrackning under 1900-

talet.

Staten har som markagare i Girjas savitt Patrik Lantto kan forsta aldrig havdat nagon
ratt till jakt och fiske forran pa 1980-talet. Man kan da anvanda Edvin Kangas synsatt.
Staten var intresserad av dganderétten till marken och har aldrig forsokt argumentera
for en ratt till jakt och fiske. I t.ex. Killingemalet borde man ha visat pa statens rétt till
jakt och fiske. Det malet géllde viserligen samers rétt till jakt och fiske mot en annan
befolkningsgrupp. Dar hade det varit relevant att staten lyfte fram sin egen rétt till jakt

och fiske.

Ake Holmbéck har lyft fram 1683 ars skogsordning. Men den &r i en grundlig studie

ifrdgasatt av bl.a. Lennart Lundmark. Den anvandes t.ex. inte pa 1700-talet nar man
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diskuterade fragor om lappskattelanden var krono eller skatte. Den anvandes mer som
en avvittringsstadga. Ake Holmbéck och Carl Kuylenstierna var de forsta som i bérjan
pa 1900-talet havdade att skogsordningen har haft denna roll. Det &r darifran som den

senare aberopas pa detta sétt.
Fragan om marken varit krono eller allmanning har varit av stor betydelse for hur man
har betraktat samernas rattigheter till marken. Att staten har hdvdat att marken var

krono har ingen betydelse for jakten och fisket. De har ansetts som samiska réattigheter.

Grénserna for skattelanden

Nar det galler betydelsen av gransernas exakthet far man resonera pa olika satt
beroende pa vilka omraden man talar om. Grénserna for Girjas kan inte ifragasattas
som otydliga. Samebyn ligger i stort mellan tva alvar. Granserna bestamdes ar 1887,
men byn fanns tidigare i form av Norr-Kaitum. Nyligen kom det en avhandling i Umea
om skogssamer i Arvidsjaur. Dar kunde man rita ut granser. Men granserna mellan
skatteland ar inte det centrala. Aven om de inte ar utstakade i terrangen kan de vara val
kénda t.ex. genom muntlig tradition. Men givetvis kunde det bli konflikter &nda. Bade
inre och yttre faktorer kan ha paverkat granserna. Redan ar 1866 var byns granser
uppdragna.

Vissa havdar att lappskattelanden grundar sig pa ett samiskt satt att nyttja marken,
medan andra, t.ex. Matti Enbuske, menar att de har uppkommit genom birkarlarnas satt
att beskatta samerna. Troligen ar anledningen blandad. Girjas &r ett omrade som har
varit enhetligt under lang tid. | en sammanstéllning fran ar 1886 lamnades information
om Kaitumomradet. Det & samma omrade som man talar om da. Det finns inga stora

skiljelinjer inom omradet och det har troligen haft samhdérighet under lang tid.

I en SOU fran 1922 Forslag till vissa andringar i ratt rérande jakt och fiske skrivs det
att jakt- och fiskeratten ovan odlingsgransen endast tillkom samerna. | den hédvdades
ingen statlig ratt till jakt och fiske. Ar 1818 kom ett forsta forslag om en odlingsgrans,

inte ar 1850 som staten har pastatt. Det forslaget foll ar 1825 darfor att landshovdingen
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i Norrbotten sade nej. Man sag det som nodvandigt att skydda samerna fran odlingar.

Man ville skydda rennéringens betesomraden, samernas naring.

Viktor Almkuvist lade forslaget till riksdagen om inférande av en odlingsgrans. Men
man ville dven skydda nybyggare fran att anldgga nybyggen pa omraden som inte
lampar sig for odling. Man talade sallan om fragor om jakt och fiske. Detta skedde
framst i samband med lagstiftning. | Gvrigt var fragor om jakt och fiske

okontroversiella. Man hade en enhetlig syn pa saken, att det var en samisk rétt.

Att tala om statliga ambitioner pa 1300-talet nar varken Sverige, Ryssland eller Norge
fanns &r just ambitioner. Samma ambitioner fanns hos Norge och Danmark. Sverige
skulle inte ha kunnat skicka upp soldater for att skydda omradet. Det fanns en
ambition. Det man talade om var dven omraden som idag tillhér andra lander. Man kan
inte argumentera pa det sattet. Det Sverige som finns idag fanns inte pa 1300-talet och
det tog lang tid innan det Sverige fanns. Att utga fran det som sades da ar felaktigt.

Inte heller Halsingelagen &r relevant. Sverige hade ambitionen att genom beskattning
gora detta till en del av Sveriges territorium, men man hade ingen mojlighet att
genomfora det konkret.

Behovsfragan.
Behov ér ett problematiskt perspektiv att anlagga pa det historiska kallmaterialet.

Behov anvénds véldigt godtyckligt. Det ar ett statligt behov som anges. Det var t.ex.
landshdvdingen som beddémde samernas behov. Har kan man jamféra med avvittringen
i Jamtland och Harjedalen 1820 - 1841. Man tog i den processen inte nagon som helst

hansyn till samernas behov.

Hur definieras behovet och vem gor det? Behoven har inte bedomts av samerna utan
av en Overhet. Behov har valdigt lite att géra med réttigheter. Om man pratar om
behov inskranker man rattigheten. Det varierar 6ver ar och man fiskar for avsalu. Man
maste inte uttdmma en resurs till 100 procent. Han har inte hittat nagot i materialet

som ger stod for en begrénsad réatt for samerna till jakt och fiske, bl.a. darfor att man
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om.

Edvin Kangas kom tillbaka till fragan ar 1955 i ett radioanforande. Han talade utifran
de kunskaper han hade fatt under 1930- och 1940-talet. Han ville understryka att
lagstiftningen var en bekréftelse av redan upparbetade rattigheter och att en
inskrdnkning hade skett i befintliga rattigheter.

Lappfogdarna Erik Hedbéck och Erik Malmstrom

Erik Hedbéck var fogde i Norrbotten norra. De var lappféresprakare. Erik Malmstrom
var bl.a. motstandare till att lappar skulle bo i fasta bostader. De gjorde skillnad pa
ensamratt och ratt. Skogsfang var bara en ratt. Lansstyrelsen vande sig till
lappfogdarna, som yttrade sig, varefter lansstyrelsen yttrade sig och utgick fran vad
lappfogdarna hade uttalat. Det fanns ingen invéndning att det var en ensamratt, utan
det man hade tvivel om var att samerna fick jaga och fiska utan begrénsningar.
Lansstyrelsen havdade inte ndgon egen ratt for staten. Han kan inte géra annat an att

anse att statens asikt var att det var en ensamratt for samerna.

Ottars beréttelse &r en av de fa aldre kéllor under en 100-arsperiod dar samer namns.
Den duger inte som kélla till att diskutera om samer var ensamma i Lappmarken. Den
ror i forsta hand den norska och ryska kusten. Det bedrevs viss handel och méten
forekom mellan grupper. Men den duger inte till att utvardera om samer var ensamma
eller inte. Man kan dra slutsatsen att det bodde samer i fjallkedjan. Mer kan man inte

sdga. Den séager inte nagot om Girjas sameby.

Staten har lange talat om att urfolket i dessa omraden ar samer. Staten har den synen
ocksa, i alla fall fran 1850-talet. Stalotomter kan vara fornlamningar fran norrman,
sager staten. Detta satt att argumentera skulle fa underkant i en studentuppsats. Storre
delen av forskningen visar att det &r samiska lamningar. Tva sager emot och anser att
det &r norska lamningar, Anders Wepsaldinen och Rolf Kjellstrém som dessutom har

arbetat mycket tillsammans.
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Renen

Man har hallit renar i liten utstrackning sedan atminstone 1600-talet, troligen tidigare.
Dagens renskotsel benamns ofta extensiv renskotsel med mera frigdende hjordar med
fokus pa kottproduktion och kantbevakning. Pa 1500- och 1600-talet hade man i Girjas
en mer intensiv renskotsel. Man hade mindre renhjordar, vaktade djuren intensivt och
hade bl.a. mjélkvallar. Begreppet anvands m.a.o. fel. Han utgar fran att staten menar

en utvidgad rennomadism.

Begreppet lappby har anvants lange. Det &r ett geografiskt omrade och de personer
som ingar i byn. Det var vanligt att man benamnde lappskattelanden utifran ett
huvudviste, en ort. Vissa namn har forts vidare i dagens situation sa att vissa samebyar
har fatt namn efter ett visst lappskatteland inom samebyn. Detta sager egentligen

ingenting om utbredningen.

Filip Hultblad har fort fram tesen om vinterbeten som han i sin avhandling 1968
bygger pa en tes fran 1920-talet fran Vainé Tanner om skoltsamerna. Detta har visat

sig vara fel. Skoltsamernas organisation bygger pa en tsarrysk organisation.

Skarpt dragna gréanser i terrangen &r inte sa viktigt. Det centrala ar naringsunderlaget
och tillgangen till detta. Om man har ett samre naringsunderlag behGver man ett storre

omrade. Dessutom kan det finnas flera familjer pa ett omrade.

Att Omradet ar for stort for att havda en ensamrétt till ar ett aterkommande synsatt som
kom fran Johan Graan pa 1600-talet. Det aterkommer darefter i flera sammanhang.
Man menar att omradet &r sa stort att det inte gér nagonting om man tar en del. Det
problematiska ar emellertid att det man tar kan vara ett viktigt omrade, t.ex.
kalvningslanden eller en transportstracka. Detta &r ett vasterlandskt och majoritets-
tankande synsatt pa markanvandning, ett jordbruksperspektiv. Har handlar det om
annat satt att anvanda marken, en annan typ av naring. Man maste bedoma omrade och

naring. Detta framgar av en nyligen utkommen avhandling av Per Sandstrém dar det
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genom gps-sparning av renar har klarlagts hur renarna ror sig beroende pa om vintern
ar bra eller dalig. Vilket underlag ger dessa marker fér naringen? Man kan da inte bara

se till storleken pa marken. Det &r ett felaktigt synsatt. Jakt och fiske ingar i naringen.

| flera anglosaxiska lander har man haft motsvarande fragor. Det har manga ganger
pastatts att nomader och urfolk inte kan vara markagare, men det betyder inte att
rattigheter har utslackts. Marshalldomen i Canada ar ett exempel pa detta. Rattigheten

har enligt den funnits kvar.

Fisket fick generellt en mindre betydelse i och med att renantalet 6kade och
rennéringen blev huvudnéring. Detta innebar dock inte att ratten till fiske upphorde.
Fisket var fortsatt en viktig naring och del av renskotseln, speciellt vid nodar sdsom pa
1930-talet.

Renantalet har gatt upp och ner under langa tider, med jamna mellanrum. De djupaste
dalarna har under de senare aren kapats i och med att man numera har anvént

stodutfodring, vilket dven det far sina effekter.

Birger Steckzéns slutsats om samernas nyttjande av sjoar i fjallomradet ar inte
trovardig. Han vill fora fram en tes om en bofast samisk befolkning efter kusten i
Norrbotten. Hans argument ar inte trovérdiga. Steckzén skrev mest om annat. Det finns

aspekter i detta som ar tveksamt, felaktigt och alderdomligt.

Betraffande lappmarksforordningarna gor staten en tolkning som inte &r den mest
sannolika. En lika trolig tolkning av flera mdjliga &r att man ville begrénsa

nybyggarnas ratt att jaga och fiska for att skydda samiska réattigheter.

Betraffande samisk rattighetsutdvning over det som idag &r riksgransen talar man om
en proposition fran ar 1871 rérande lagstiftning om granséverskridande renskotsel i
Sverige och Norge, dvs. samiskt néringsutnyttjande éver svensk-norska gréansen. Den

skulle satta lappkodicillen ur spel, men i samma stund som lagen inte finns trader
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lappkodicillen tillbaka i kraft. Det handlar inte heller om en modernisering. Det fanns
ett stort missndje pa norsk sida med att svenska samer betade sina renar i Norge under
sommaren. Det &r vad propositionen och lagstiftningen 1883 handlar om. Man ville
alltsa begransa svenska samers majligheter att beta sin renar i Norge. Vad galler Girjas
samebys ratt till jakt och fiske finns det ingen relevans i dessa dokument. Man
diskuterar inte ratten till jakt och fiske i materialet. Han staller sig fragande till statens
pastaenden i denna del. Det handlar om forhandlingar mellan stater dar man ger bort

samiska réttigheter.

Vad géller den av Girjas aberopade SOU 2001: 101 ar det for honom som forskare
hapnadsvackande att man sa generellt forklarar att alla utredningar som har bedrivits ar
partiska. Detta uttalande tyder pa ett visst kunskapsbehov. Det fokus som har lagts pa
samerna de senaste decennierna &r del av en storre internationell utveckling. Man har
numera fokus pa tidigare inte uppméarksammade grupper dar man inte tycker att krig
och kungar ar viktigast. Detta innebér inte att det ar subjektivt. Det beror pa att man
vill se andra perspektiv och andra fragestallningar. Att pasta att det skulle vara

subjektivt for samerna &r grovt felaktigt.

Patrik Lantto har svart att se nagon relevans i Halsingelagen. Den visar statens
ambition vid den tiden, men inget om faktiskt inflytande eller kontroll 6ver omradet.

Man ville garna beskatta folken for att kunna ha en dverhéghet 6ver dem.

Angaende uppgiften om befolkningsmangden pa samiska omraden ett visst ar visar det
pa brister i formagan att se samernas férhallanen. Avgorande ar inte hur manga

personer det var pa en yta.

Han tror inte att rattsosakerheten var storre for att det inte fanns uppstakade grénser i
terrangen. | domstolarna fanns samiska n&mndemé&n som hade kunskaper.
Jordebdckerna har valdigt lite med de aktuella réttigheterna att géra. Det handlar om
att man skulle staka upp lappskattelandens yttre granser. Staten pekar pa saker som kan
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stélla detta i dager. Det finns inget stod for att detta skulle skapa osakerhet. Man

forhandlade om det och utgick fran befintliga granser.

Det finns ingen koppling mellan jakt och fiskeratt och férsvinnandet av

lappskattelanden.

Fram till ar 1882 inrymde lansstyrelsen fortfarande samer pa lappskatteland. Nar man
talar om lappskattelandens upphorande grundar man sig mycket pa Nils Arell som
behandlar forhallandena i Torne lappmark. | Vasterbotten fanns emellertid
lappskattelanden kvar fram till ar 1886. Man kan dock inte vara sa generaliserande och
svepande som staten &r hér. Staten uppmuntrade nybyggare, men det sager ingenting
om vilken rétt samer hade besuttit dessforinnan. Det finns ingen koppling mellan
lappskattelandens upphérande och Girjas rétt till jakt och fiske.

Matti Enbuskes utlatande &r val underbyggt nér det galler 1600- och 1700-talet, men
det ar forvanande att han bara ser positiva saker nar det galler statens politik. En bild ar
emellertid aldrig sa ensidig. | hans material finns saker som talar mot det han pastar.
Enbuske talar om en positiv svensk samepolitik, men namner inte tvangskristningen av
samer, vilket haft en ingdende paverkan pa samisk kultur, eller den paverkan som
nybyggesverksamheten hade pa samernas kultur. | stallet utgar man fran vad som sags
i t.ex. Lappmarksplakaten. Man kan anldgga manga nybyggen for att samerna inte
anvande viss mark, men plakaten fick inte dessa effekter. Detta har ingen betydelse for
rattigheterna till jakt och fiske. Att staten uppmuntrade nybyggare sager inte heller
nagot om samernas rétt till jakt och fiske. Det kan pa sikt inskranka rattigheter, men

sager inte nagot annat.

Odlingsgransen blev aldrig nagon stopplinje for hur hogt upp nybyggen fick anlaggas.
For Girjas samebys del har det mindre betydelse eftersom hela Girjas hamnade ovanfor
odlingsgrénsen. Den okontrollerade avvittringen skedde utan att ta hénsyn till
renskétselns behov. Statens pastaende har bortser fran hur det genomférdes i Jamtland

och Harjedalen. Det hade ingen betydelse for Girjas sameby.
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Staten talar om 1886 ars lag som en reglering mellan jordbruk och renskétsel.
Skogsrenskotseln har emellertid alltid varit en del av renskotseln. Lappkodicillen &r
inte en reglering av renskotseln. Lappkodicillen &r ett bihang till granstraktaten och en

manifestation av respekt for att samiska rattigheter ska galla.

Lappbyarna
Skotesrensystemet infordes inte genom 1886 ars renbeteslag. Det reglerades genom

lagen men fanns langt tidigare. Det &r svart att finna stod for statens pastaende att det
var en generos lag for samernas del att bedriva renskotsel. Det ar en del av en period
nar den svenska samepolitiken fann sina ramar, sitt innehall. Den gjorde det grundat pa
en viss bild av samerna. Det handlar inte om nagon generositet utan att man vid denna
tid hade fastnat for en bild av samerna som renskdtare och enbart renskdtare. Man
menade att samerna var fysiskt och psykiskt anpassade till ett nomadiserande liv som
renskotare. Enda moéjligheten att éverleva var att bli kvar vid den nédringen. Det ar detta
som lagstiftningen syftar till. Den syftade aven till att reglera forhallandet mellan
renskotsel och jordbruk, men grunden ar mycket att om man inte skyddar renskoétseln
gar samerna som folk under. Det man ska ha klart fér sig nar man talar om 1886 ars
lagstiftning, 1882 ars lappkommittés betdnkande eller justitieradens yttranden ar att
dessa baseras pa ett valdigt starkt rasistiskt och kulturhierarktiskt synsatt pa samerna
och ett lappsamfunds formaga eller snarare oférmaga att kunna sjalva upplata slatter
och annat. Det ar viktigt att sétta in detta i sin samtida kontext. Knut Olivecrona var
starkt kulturstalinistisk och sag samerna som en kulturellt lagre staende folkgrupp och
en utdoende folkstam. Det ar viktigt att beskriva vilka idébaser denna lag bygger pa.
Lappkommittén ansag att lappsamfund var féga lampade att upplata ratt och det fick
fullt stod av den minister som hanterade fragan. Lapp som yrke har ett visst stod i

kéllmaterial i ratt perspektiv.

Renbeteslagens idé var att bevara och skydda samer som folk. Mer etniskt an sa kan
det inte bli. Kollektiviseringen har ingenting att gora med jakt och fiskeratten.
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Fran 1882 ars lappkommitté beskriver man detta som ett ursprungligt samiskt sétt att
skota renar. Kollektivtanken har ingen betydelse for ratten till jakt och fiske. Den beror
renskétseln. Aven efter 1886 ars lag fortsatte samerna sannolikt att anvanda samma

jaktmarker och fiskeplatser som man hade gjort tidigare.

Nér det galler riksintressen véger man ett intresse, dvs. jordbruket, mot renskotseln.
Synen pa etniciteten dr ett uttalat etniskt grunddrag som hela lagstiftningen och
tankesystemet bygger pa. Man bérjar narma sig en yttre definition av vilka som ingar i

den etniska gruppen, men det har ingenting med rattigheterna att gora.

Det som Edvin Kangas och lansstyrelsen sade pa 1930- och 40-talet visar att
pastaendet att staten konsekvent har fornekat samers rétt till jakt och fiske inte
stdimmer. FOr Girjas samebys del har det varit ett mycket begransat utnyttjande av
dessa marker fran konkurrerande grupper. Det finns inga belagg for att kustbonder har

tagit sig upp till Girjas omrade och fiskat.

Behovsprincipen dr baserad pa ett myndighetsperspektiv. Man kan inte anpassa
behovet i renbeteslagstiftningen baserat pa vad staten anser ar bast for samerna. Vad
hade man for mojligheter att utdva politik i Lappmarken pa medeltiden? Han har svart
att ta pa allvar att det i svensk historia fore 1500-talet gick att kontrollera omradet. Han
kan inte se att detta baserades pa en reell bedémning av behov, utan statens
uppfattning om vad som var samernas behov. For fullsuttenheten maste det ske en
beddmning av vilka behov som fanns. Detta &r en grannlaga bedémning att gora. Det
som lag bakom rennaringslagstiftningen och avvittringen var inte behov utan ett

statligt synsatt om vad som var bast for renskotseln.

Fullsutten och fika och fara

Det star ingenstans i statens material att samerna inte hade ensamratt till jakt och fiske.
Man berdr inte det. Det verkar som att man férutsétter det. Fran 1500-talet hade man

en apparat pa plats for att utéva kontroll 6ver omradet. Den forstarktes under 1600-
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talet. Det finns en grundlaggande brist. Man skulle ha behévt lasa pa béattre angaende
historiska fakta.

1919 ars lappkommitté ar intressant eftersom den kom till under en stark samisk
politisk mobilisering da man hade placerat sig pa den politiska kartan och man for
forsta gangen fick samiska ledamaoter. Den kommittén tvingades emellertid att avbryta
sitt arbete i fortid. De forslag till renskdtsel som man hade godtogs inte. Ingen kan
saga att 1928 ars renbeteslag hade till syfte att begransa antalet renar. Man ville
begransa antalet skotesrenar for att samerna skulle kunna aga fler renar. Den séger

inget om rétten till jakt och fiske.

Nar renskotseln blev en huvudnaring blev jakt och fiske per defintion binéringar. Det
finns emellertid en skala av hur mycket man behover jakt och fiske. Den skalan kan
helt slas slonder vid t.ex. nédar. Att man kallar nagot for binaring betyder inget. Det

betyder inget for ratten till jakt och fiske.

Almavist och Arell

Vid avvittringen i Norrbotten tog man hansyn till samiska intressen. Det stdmmer nar
man talar om avvittringen i Norrbotten och Vésterbotten, till skillnad fran Jamtland
och Hérjedalen. Skatteland uppléstes i Torne lappmark, men det har inget att géra med
upplosande av skatteland i Norrbotten i 6vrigt och saknar relevans for jakt- och
fiskeratten. Kustbdndernas aktiviteter kan visa att samer inte haft oinskrankt jakt- och
fiskeratt, men de har nog pga. avstanden inte kommit sa langt som till Girjas omraden.
Det man diskuterar dar har inte nagot med jakt och fiske att gora. De rattigheter som

ma ha varit upparbetade kan inte ha paverkats.

Att plocka olika uttalanden fran olika delar av litteraturen ar ett mycket ovetenskapligt
satt att agera och argumentera pa. Nar Matti Enbuske uttalar sig om vad man har gjort
talar han inte om vilken forskning det ror sig om. Pastaendet att all forskning har varit
vinklad och kraftigt tendentios skulle innefatta saval Lennart Lundmarks som Kaisa

Korpijaako-Labbas vetenskapliga avhandlingar, vilka liksom hans egen &r granskad
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och godkénd. N&r Matti Enbuske behandlar 1800-talet blir det flera felaktigheter. Bl.a.
nar han beskriver stangningen av norsk-finska och svensk-norska gransen for renbete
ar 1889 ar han mycket knapphandig. Detta ligger vid sidan om det som diskuteras i

maélet.

Isak Fellman sdger inget om i vilken utstrackning fjallsamerna fiskade. Birkarlarna var
ett valdigt litet antal personer. Det ar tveksamt att de som enskilda individer skulle
kunna ifragasatta samernas ratt. De jagade och fiskade under sina resor, vilket var ett
satt att kunna gora resorna. Han har inte stott pa nagon forfattare som har menat att
birkarlarna kunde ifragasatta samernas upparbetade ratt géallande jakt och fiske. Det
senast skrivna om birkarlar ar Birger Steckzéns verk. | undervisningen idag anvénds
inte Fellman. Hos Filip Hultblad finns goda delar, men i ett citat ségs att det var svagt
befolkat och relativt betydelseldst. Uttalandet handlar om 1500-talet och kan inte tas
till intakt for hur det sag ut fore 1500-talet eller darefter heller. Med anledning av
dessa verk finns ingen anledning att ifrdgasatta samernas narvaro pa Girjas omrade.
Det han har sagt om personligt engagemang i forskningen géller &ven honom. Matti

Enbuske dr i sina tolkningar tendentids.

Nils-Johan Paivio

Han blev juris doktor ar 2011. Avhandlingsamnet ar réttshistoria och rattssociologi,
framst rattshistoria. Han véxte upp i en renskotarfamilj i Sirkas sameby. Han flyttade
déarefter till Stockholm och léste juridik vid Stockholms universitet déar han blev jur.
kand. Efter examen arbetade han pa skatteverket och Riksskatteverket i fem ar.
Darefter var han redaktionschef pa sameradion i Kiruna i tva ar. For 18 ar sedan
flyttade han till Norge dar han har arbetat med rattshistoria. Uppehall har skett under
tiden da han doktorerade i Uppsala. Han har arbetat med utredningar framfor allt om
internsamiska problem och konflikter. Han ar dekan pa samhéllsinstitutionen vid
Hogskolan i Kautokeino. Han har ocksa arbetat med utredningar i Norge angaende

problem inom renskétseln.
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Han har arbetat med Kaisa Korpijakko-Labba och blev inspirerad av henne. Hennes
avhandling ar mer generell &n hans. Han har gjort en mikrostudie och har forskat pa

tva slakter sa lange som de har funnits i lappskattelanden.

Betraffande fragan om det etniska dilemmat innebér det i princip att samer inte kan
forska pa samiska @amnen, men det omvanda havdas inte. Detta ar en installning som
man ofta moter som samisk forskare. Avhandlingen &r godkand av Uppsala universitet.
Huvudtesen i avhandlingen &r att kartldgga vilken ratt samerna hade till sina
lappskatteland under den tiden da dessa hanterades av domstolarna. Utan tvekan var

det en skattemannarétt.

Skattemannarétt var foregangaren till aganderéatt. Skattemannaréatten hade nagra stran i
knippet som skilde den fran aganderatten. Men man kallade det for aganderétt vid den
tiden. Skattelanden blev man dgare till, men inte lappskattelanden. Ratten till lapp-
skattelanden borde ha gatt dver i aganderatt. Nar man ar 1789 vid forenings- och
sékerhetsakten tog bort en méngd bestammelser, bl.a. jaktregaler och ratt till masttrad,
blev det en dganderatt. Lappskattelanden behandlades dock inte pa samma satt som all
annan skattejord. Denna blev man &gare till. Kronojorden blev man inte heller &gare
till. Men nagra ar efter forenings- och sékerhetsakten kom skattekopsforordningarna,

som medforde att kronomarken kunde bli av skatte natur.

Lappskattelanden borde ha behandlats pa samma satt som skattelanden. Exempel pa
detta ger mal fran nagon gang under aren 1739 - 1740. Tva lappskatteland var da ute
for bordslosen, dvs. forkop for slakten. Tva lappskatteland saldes 1740 med utfardande
av fastebrev. Man hanvisade till lagrum i 1734 ars lag. Forkop kunde bara bli aktuellt
vid skattejord, inte vid kronojord. Samtidigt med dessa mal var ett bondeland uppe och
man gjorde ingen skillnad pa bondens land och skattelapparnas land. De behandlades

efter samma regler.

Tva saker kannetecknar dganderatt; man har ett dynamiskt skydd, vilket

lappskattelandet hade, och man har en faktisk forfoganderétt, som var en dgandratt.
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Om man hade dessa rattigheter forelag dganderatt. Man kunde sélja marken. Skatten
var personlig, vilket gav ett skydd. Om man slutade betala skatt forsvann ratten.

Betalade man inte skatten tre ar i rad kunde landet tillfalla kronan och saljas, bli ett
skattevrak. Detta gallde dock inte bara lappskattelanden utan &ven skattejord. Det kan
inte anvéndas som argument for att lappskattelanden hade en l&gre status.

Begreppet fullsuttenhet hanfor sig till Gustav Vasas tid. Han startade skattskrivning.
Hans intention var att en bonde skulle vara fullsutten, varken mer eller mindre, for att
kronan skulle fa in s& mycket skatt som mojligt. Det var en generell princip och

omfattade Sverige som helhet, inte bara lappskattelanden.

Skattlaggningen skedde i samband med de arliga tingen och marknaderna. Man hade
en domstol som reste runt. Den bestod av en juristdomare och namndeman. Namnde-
mannen skulle kanna till sedvaneratten som var en viktig rattskalla pa den tiden. I aldre

tid var sedvanan en primaér rattskélla som gick fore annan lag.

Pa 1500-talet var skinnjakten valdigt viktig. Palsverk betingade ett hogt véarde. Sverige
var leverantor till Europa. Skattelappar hade skatteland som de skattade for. Skatten
var berdknad till avkastningen pa skattelandet. Skatten berodde pa om det var ett bra
eller ett daligt land. Skattens storlek kunde bero pa storleken pa lappskattelanden. Det
finns jordbruksland, med det &r ett fjallomrade med liten bjorkskog. Nagot jordbruk

kunde man inte skatta for dar.

For att man ska ha en sakrétt, en civilratt, maste man ha utévat den under lang tid.
Samerna i de familjer som han har studerat i Tingivaara har utan tvivel utdvat denna
ratt under lang tid. De har bott dar fran ar 1638. Under den tiden har de upparbetat
vissa rattigheter. Statens pastadda ratt ar svar att forsta sig pa. Staten havdar en ratt for
det allménna. Vad &r det, nagon sorts regalratt? Man maste bryta ned detta for att det
ska bli forstaeligt. Om staten grundar sin talan pa regalratt godkéanns regalratten inte

langre som forvarvsgrund. Detta vande i ett tvistemal ar 1928 dar bonder hade stamt
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staten. Det malet forlorade staten. Staten kunde inte visa hur den i sa fall hade
forvarvat ratten till marken. Nagon juridisk ratt for staten till dessa rattigheter finns

inte.

Nar samernas mal l1ag under domstolarna behandlades de under samma rattsgrund som
andra land, men nér de gick over till 1ansstyrelsen férandrades det. Tvister om
skattejord handlades i haradsratterna. Kronojord var aldrig foremal for tvister i

héaradsratterna. De 1ag under lansstyrelserna och var foremal for administration.

Sedvaneratten var viktig, men man ser i 1740 ars fall att man hanvisade till
jordabalkens regler. Domstolarna bestod av tolvmén fran haradet. Lappskattelanden
hade granser. Namndemannen visste var granserna gick. Man hade ocksa tvister om
var granserna gick. Landskapslagarna, landslagarna och sedvanerétten behandlar olika

typer av saker. Ju langre tilloaka man gar desto svagare var statsforvaltningen.

Under 30-ariga kriget var forvaltningen svag och resurserna i norr svaga. Skatteupp-
borden pa 1600-talet (1620 — 1638) var utlagd till annat folk. Under 30-ariga kriget
dog 400 000 méan. Man hade darfor inte mycket kraft att 4gna at Lappmarken. Dar
levde de sitt eget liv med egna rattsordningar och domstolar. For 1300-talet da
brikarlarna fick beskattningsratt finns inga skriftliga urkunder. Man kan darfor inte
uttala sig om det. Det finns utrymme att géra manga tolkningar. Eftersom
skatteindrivningen var utlagd fran ar 1620 till 1638 kan man inte sdga nagot om den

tiden. Det finns inga jordebdcker kvar.

Ar 1638 borjade man producera jordebdcker och dombdcker. D& bérjar man kunna
deducera nagra slutsatser ur det knapphéandiga materialet. For birkarlatiden maste man
gora antaganden. Man kan inte belagga nagonting. De skulle leverera en viss summa
eller naturaprodukter. Utéver det fick birkarlen behalla allt sjalv. Darefter tillsatte man
landsfogdar. I slutet av 1600-talet hade man en domstol som reste runt i Lappmarken

och svarade for rattsvarden.
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Man vidtog de atgarder som man skulle gora néar det géller skattejord. Vid bordslosen
skulle man buda landet vid tre pa varandra foljande ting. Det var det inte fraga om vid

kronojord. Det kan inte ha varit nagot annat an skattejord.

Ar 1602 upprattade man en jordebok da man borjade skattldgga samerna. D& namns att
varje lapp eller bonde skulle vara fullsutten. Jordeboken byggde pa enskilda
lappskatteland. For aren 1620 - 1638 saknas kallmaterial. | slutet av 1600-talet
figurerade samer i rattstvister. Ett mal ar 1686 fran Jukkasjarvi ror ett lappskatteland
som en man hade salt till en annan for 63 daler. Senare klandrade barnen till mannen
kopet och pastod att man inte hade foljt reglerna om bordslésen och darmed hade
kopet inte vunnit laga kraft. Sonen fick 16sa landet mot att han betalade tillbaka
kopeskillingen. Det fallet ger en klar indikation att man tillampade regler om
bordslosen ar 1686.

1673 ars kolonisationsplakat sager lite om lappskatteland i juridiskt hanseende. 1673
ars bergsverksprivilegium sager mer. Dér framgar hur man behandlade lappskatteland.
Dar géller vissa regler for lappskatteland, andra regler for kronojord och fralsejord.
Skatteland, bondejord och lappjord behandlades pa samma sétt. Detta pekar i samma
riktning.

1683 ars skogsordning tillkom mycket for att tillforsakra brukens behov av skog.
Gustav Vasas brev och skogsordningen ska man inte se som att staten har privat
aganderétt till mark. Dominiumlaran gallde pa den tiden. Tre begrepp fanns, dominium
superveniens, dominium utile, som skattebonden hade, samt dominium directum,
frélsejorden, som var skattebefriad. Statlig 6verhdghet ar inte detsamma som att staten

hade &ganderétt till marken.

Ake Holmbécks utredning har fatt kritik bl.a. for att han anvande K B Wiklunds
material som grund for sina slutsatser. Ake Holmbécks utredning ar allts& en sekundér
kalla. Aven Nils Arell &r kritisk till Ake Holmbécks utredning pga. av att den inte &r

riktigt utford. Orts- och platsangivelser i K B Wiklunds material &r felaktiga. Han drar
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ocksa ihop flera mal till ett. KB Wiklund serverade ett ofullstandigt material till Ake
Holmback.

Lappmannanéringarna var jakt, fiske och renskétsel. Det har det alltid varit, &ven om
det under vissa tider har skett en forskjutning mellan dessa. De var de enda néringar
som kunde bedrivas dar. Jakt och fiske var véldigt betydelsefulla, sérskilt forr i tiden.
Man betalade ju t.ex. i aldre tider skatt med palsverk och nagot senare med livsmedel.

Behorighetsfragan nar det géllde lappskattelanden kom till sin spets pa haradsratten i
Jokkmokk. Kronans befallningsman kom in och sade att kronan bestdamde och att
haradsratten inte skulle befatta sig med det aktuella malet. Haradsratten kampade emot
en tid. Darefter flyttades samiska mal fran haradsratterna till lansstyrelserna. Man
fortsatte dock att bruka landen som vanligt.

Samerna fick fortfarande inrymningar pa sina lappskatteland, men det var bara en
nyttjanderatt sa lange som man levde. Det blev en administrativ hantering, inte en
juridisk. Han har inte hittat nagon forklaring till varfor det blev sa. Det verkar som det
inte finns nagot beslut om detta. Det bara hande. | slutet pa 1700-talet borjade lans-
styrelsen vara en maktfaktor av andra dimensioner &n tidigare. Det finns vad han
kunnat finna inte ndgon lagstiftning om detta. Han har inte heller hittat nar for-

andringen skedde. Lansstyrelsen blev i alla fall starkare.

1873 ars avvittringsstadga var en viktig handelse. Men man maste se pa slutet av 1800-
talet som helhet. Ar 1866 fick man en ny riksdag, tvAkammarriksdagen, som blev mer

beslutseffektiv. Da borjade det handa saker.

Ar 1867 kom t.ex. odlingsgrinsen till, till samernas uteslutande begagnande”.
Forhandlingen om gransen préglades av en kompromiss mellan de som ville ha
gransen sa langt vasterut som majligt (bonder) och de som ville ha den sa langt 6ster ut
som mojligt (samerna). Det blev en kompromiss for att man skulle kunna bérja med

avvittringarna. 1873 ars avvittringsstadga har ingen betydelse for ratten till jakt och
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fiske ovan odlingsgrésen. Darfor har den ingenting att géra med jakt och fiske ovan
odlingsgransen. Efter 1928 ars renbeteslag anses samerna inte ha nagon rétt, utan ett

privilegium.

1886 ars renbeteslag

Lagens 21 och 22 88 styrker tesen om en ensamrétt for samer att jaga och fiska.
Ersattningen fran upplatelser skulle ga till samerna, men forvaltas av Lansstyrelsen.
Skalet till denna forvaltningsratt har han inte direkt kunnat utlasa. Det star inte sa
mycket i forarbetena. Fragor om lappskattelanden namns éver huvud taget inte dar.
Man ska inte gldmma nar man talar om 1800-talet att da véxte stadieteorierna fram,
dar man anser att folk pa lagre stadier, t.ex. nomader, inte kan 4ga mark. Man har helt
enkelt inte uppnatt ratt mognadsniva. Det ligger dar som implicita premisser. Per
definition kunde samer inte &ga mark. Detta var grunden till all kolonisation i vérlden.

Man definierade bort ursprungsfolkens rétt till mark. Detta anvandes vid all
kolonisation i Vasteuropa. Det var s man tankte pa den tiden. Detta framgar ocksa av
att det var staten som foérde samernas talan i processer. Ett intressant exempel &r att
Skattefjallsmalet pagick samtidigt som konventionsforhandlingar foérdes med Norge.
Norr om Torne trask foretrdddes samerna av staten samtidigt som staten var motpart
till samebyn i Jamtbygdens tingsratt. Genom 1971 ars rennaringslag blev samebyn en

juridisk person.

Lappbyarna startades genom 1886 ars renbeteslag inom dessa samebyar. Det ar dock

samma manniskor som har bott i omradena.

Ensamratten bor vara exklusiv. Enligt historien &r all rétt exklusiv. Om man jamstaller

lappskatteratten med &ganderdtt &r ratten till jakt och fiske exklusiv.

Kaisa Korpijakko-Labba har varit en inspirationskalla fér honom. De har arbetat
metodologiskt pa samma satt. Hennes avhandling vackte stor uppmarksamhet. Den var
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revolutionerande sa till vida att hon anvande en rattshistorisk metod. Hennes arbete har

haft en positiv inverkan i synen pa samernas rattigheter.

Lennart Lundmark tolkar om och ger 1602 ars lappskattereform en annan innebord.
Né&r Gustav Vasa forst bestdmde sig for att hela Sverige skulle skattlaggas fanns bara
listor med 10 - 15 personer i samma skatteby. Ar 1602 kom en férordning som mer
systematiskt ville beskatta samerna. Da borjade man upprétta jordebdcker. All
beskattning pa den tiden var tiondebeskattning, dvs. en tiondel av allt som man
producerade. | tillagg till detta véxte det fram fyra skatter. Ar 1695 fanns det fyra
skattetitlar.

Grunden for 1695 ars lappskattereform fungerade inte eftersom naringarna hade
forandrats sa mycket att avkastningsférmagan hade forandrats pa lappskattelanden.
Manga hade inte rad att betala skatt. Kronan gick miste om intakter. Kronan ville sakra
sin skatteuppbdrd. Lappbyn blev dérfor skattesubjekt i stallet for skattelappen. Alla
blev solidariskt ansvariga. Man kunde inte grunda skatten bara pa renantalet. Darfor
maste man ha lappskattelandet som grund. Renen dog i stora méangder. Nar skatten
skulle fordelas skedde det vid det arliga tinget. Utifran sddana avvagningar skedde en
beskattning, som var en intern fordelning inom lappbyn. En viss summa hade bestamts
for hela byn. Alla som var medlemmar i lappbyn var skattskyldiga. Grunden var inte

lappskattelandet direkt.

Bordsrattsforordningen tillampades bara pa skattejord. Han har utgatt fran domstols-
material. Vad som ségs i 6vrigt blir bara spekulationer. Han utgar fran att man inte
kunde grunda nybyggen pa skattejord utan dgarens medgivande. Ar 1749 skedde en
forandring. Den skattereformen var mer drastisk. Dar fanns en stor skillnad. Den grep
in i den ratt som samerna hade. | och med kolonisationens framskridande 6ppnade man

upp alltmer.
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Ar 1736 initierades en kartlaggning. Man beslutade sig for att man skulle kolonisera
Lappmarken. Naturligtvis var det besvarande att det fanns en befolkning som satt pa en

stark ratt. Gabriel Gyllengrip blev véldigt aktiv. Synen forandrades.

Né&r en same tog upp ett nybygge 6vergick han till att vara nybyggare. Detta var
sarskilt vanligt i sydostra Lappland dar samerna inte klarade av att h&vda sig mot
nybyggarna. Det var en utveckling som de var tvungna att anpassa sig till for att
skydda sin ratt.

Talje stadga, som skriver att ingen fick hindra lapparna i sin jakt, ar inget kallmaterial

att forhalla sig till.

Haukiniemifallet handlar om ett nybygge i Finland, Haukiniemi, som togs upp pa
skattejord. Fragan handlade om nybygget blev skattejord. Tingsratten i Pitea slog fast
att det blev skattejord. Malet verklagades till Svea Hovratt. Darefter ska det fran
administrationen ha sénts en skrivelse som sa att det inte var skatteland. Men en dom
kom nog aldrig. Matti Enbuske har skrivit om att resultatet blev kronojord, men han

hanvisar inte till priméarkallan, utan till Jona.

Johan Graan ritade upp hela Granbyn, dér han sannolikt hade sina anor. Det finns en
hel skattlaggning gjord av Graan ar 1671. Han avsag att detta skulle goras for alla
samebyar, men det blev for kostsamt. Fran ar 1638 till 1695 finns det en komplett
jordebok med alla namn, en uppbordslangd. Det finns fyra benamningar pa denna, den
vanligaste ar jordebok. Detta ar en terminologisk fraga. Efter det fortsatte man med
den. Kopior av jordebdckerna sandes till Svea hovrétt. Det &r konstigt att Graan inte
kande till det.

Lars Ostlund

Han ar grundutbildad biolog och jagmastare. Dessutom har han gatt kurser i
ekonomisk historia. Hans bakgrund &r saledes i ekologi med historia. Han ar professor

i ekologi vid Sveriges lantbruksuniversitet i Umea. Han arbetar med ekosystem och
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maéanniskans relation till och nyttjande av ekosystem i ett historiskt perspektiv, framfor
allt betraffande norra Skandinavien. Han har arbetat med fradgorna sedan borjan av
1990-talet och blev professor ar 2009 vid Institutionen for skogens ekologi och skotsel.
Han har skrivit och medverkat i drygt 60 artiklar i internationella vetenskapliga

tidskrifter samt ett stort antal artiklar i bocker.

Han har alltid arbetat tillsammans med andra forskare. Det har skett i cirka 20 ar. Han
ar kanske inte sa amnesbunden. Han har arbetat lange med arkeologer och har
publicerat dven i arkeologiska tidskrifter. Han har varit forsteforfattare i granskade
artiklar i arkeologi. I artikeln med Ingela Bergman har han arbetat med det historiska
kéllmaterialet och tolkningen av detta. Den baseras pa ett arkeologiskt material. Den
rér hur den samiska familjestrukturen sag ut pa 1700-talet och matchar mot det
arkeologiska materialet.

Han kanner ett kollektivt ansvar for alla artiklar han har varit med och publicerat. Om
han inte kan ta det ansvaret ska han végra vara med i artikeln. Detta ar ett samarbets-
projekt med en forskargrupp som inventerar, skriver och diskuterar tillsammans. Sa
fungerar det i ett tvarvetenskapligt ssmmanhang. Han har deltagit under fyra - fem ar i

faltinventeringarna.

Han har arbetat med bl.a. skogsindustrins paverkan i Skandinavien, framfor allt fragor
som ror samiska forhallanden och fragor om skogsutnyttjande i de nordligaste delarna
av Skandinavien, parallellt &ven med liknande fragor i Nordamerika. Han har arbetat
med fragor hur samer under aren har utnyttjat skog och andra ekosystem, vilka resurser
man har anvant och hur man har forandrat och paverkat systemen, aven tvar-
vetenskapligt. Hans samarbete med historiker, arkeologer och paleoekologer innebar

att man ar fragestallningsbaserad, vilket ar ett funktionellt satt att arbeta pa.

Det ror sig om mycket komplexa fragor, hur skogen véxer och fungerar som ett
biologiskt system dar man sedan ska satta in manniskan. Man far en bild av

manniskans relation till naturen och ménniskans paverkan pa den. Det har varit valdigt
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omfattande forskning under de senaste 15 - 20 aren i faltet. Forskningsfaltet har
expanderat kraftigt. En doktorand disputerade strax fore jul 2014. FOr nérvarande
handleder han tva doktorander i samiskorienterade fragor. Det har varit manga stora
vetenskapliga projekt. Det finns ett stort intresse internationellt. Man har levt i en
uppfattning att urbefolkningen har paverkat lite och att det ar svart att se spar av
markutnyttjande i de nordiska omradena. De har mycket samarbete med USA och
Canada. Manga ar intresserade av detta nu, framfor allt i Umeaomradet som har blivit

sjalvgenererande. Man har analyserat en fragestallning, som sedan har gett en annan.

Tidigare forskning har baserats pa historiska kallmaterial. | Sverige finns gamla kartor
over lappskatteland fran 1600-talet. Aven arkeologisk forskning har bedrivits i faltet.
Det som har tillkommit &r paleoekologisk forskning. Nu har man utvecklat metoder
som passar aven nordliga ekosystem. Man kan ta prover ur myrar och torvlager och fa
fram hur skogen och vegetationen kvantitativt har forandrats och paverkats. Man kan
t.ex. vid ett gammalt samiskt viste fa fram hur skog och natur har férandrats av bruket.
Man far redskap for att tolka manniskans narvaro i landskapet pa olika platser och pa

olika satt. Detta har utvecklats mycket under de senaste 15 aren.

En annan teknologi som inte heller har utnyttjats tidigare ar dendrokronologi, framfor
allt med koppling till trad med kulturspar, dvs. trad som manniskan har utnyttjat pa
nagot sétt och satt spar pa. Med hjalp av denna teknik kan man nu fa fram uppgifter
exakt om nar en viss paverkan har skett, t.ex. en barktakt har tagits for foda eller dar
man har markerat en led eller gjort en stig genom ett omrade. Denna metod har visat
sig vara valdigt funktionell i samiska omraden. I manga omraden dar samer har varit
narvarande har man de stora naturskyddsreservaten, dvs. marker dar det inte finns
kalhyggen eller dar uttag av trad inte har skett i ndgon omfattning. Darmed finns det
kvar spar av manniskans narvaro i naturen. Man far ett detaljerat monster som visar
hur ménniskan har utnyttjat omradet. Trad bildar arsringar. Man utgar fran arsringarna
och réaknar tillbaka till ett exakt ar. Man kan rékna sig tillbaka till nar tradet grodde.
Om man har en skada i ett trdd kan man i ett levande trad rékna tillbaka till tiden né&r

skadan intréffade. Om man har en barktakt kan man rékna tillbaka till tidpunkten nér
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denna gjordes. Detta fungerar dven pa doda trad, t.ex. om ett trad har dott pa 1100-talet
eller har dott for 8000 ar sedan och dragits upp ur en myr.

Man kan i detta sammanhang utga fran lappskatteland. De historiska kallorna klargor
grénserna for lappskattelanden, t.ex. Geddas karta och en del andra handlingar som

visar landens utbredning i landskapet, vad som &r skogar och sjoar. Man kan ocksa ta
reda pa hur manga personer som bodde dar, vad de hette och hur mycket de betalade i

skatt. Dar tar emellertid kunskapen slut om man bara anvander historiskt kallmaterial.

Om man adderar inventeringar, t.ex. arkeologiskhistoriska sadana far man en mer
komplex bild. Man forstar da t.ex. vilka knutpunkter man hade. Om man pa detta
lagger till ett dendrokronologiskt material kan man kvantifiera vad man gjorde i
skattelandet, vilka resurser man tog ut. Dendrokronologi kan anvéandas for att datera
barktékter och t.ex. fiskeflottar for att se vilka fiskevatten som har anvants. Man kan se
vilka leder som fanns inom omradet och vilka fangstlinor som var kopplade till fangst-
leder. Om man lagger ihop dessa pusselbitar far man en annan forstaelse for ett
lappskatteland. Det &r nagot annat &n att bara veta att det fanns ett lappskatteland och
att man betalade skatt for det.

Stalotomter har forbryllat forskare under mycket lang tid. Det finns tidig forskning om
det. Under framfor allt slutet av 1990-talet har man arbetat med stalotomter mer
systematiskt i framfor allt Pite lappmark. Dar har man genomfort ett stort projekt som
har finansierats av Riksbankens jubileumsfond. Dateringar har skett i en hel dalgang i
narheten av Sulitelma. Kartldggningen visade att stalotomterna var ganska synkrona i
tid, fran 800-talet fram till 1200-talet. Detta stimmer med andra dateringar som man
har gjort i projektet. Det &r den basta tolkningen vi har idag. Det var en plotslig
bebyggelseexpansion i fjallkedjan. Man har ocksa tolkat att detta entydigt &r samiska
boséttningar, beroende pa tolkningar av strukturen i hur de ser ut och vad man kan
tankas ha gjort vid den tiden. Det var en klimatiskt gynnsam period da man har flyttat
upp i fjallen och utnyttjat resurserna dar.
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Betraffande Anders Wepsaldinens uppsats &r alla andra etablerade arkeologer av
uppfattningen att det ar samiska boséattningar. Anders Wepsélainen har gjort en
tolkning av bosattningslamningar pa Island som skulle ha haft en motsvarighet har.
Han har inte dykt upp i forskningen efter debatten efter hans C-uppsats. Det har skett
en ganska omfattande forskning runt detta bl.a. pa Ajtte. Inga-Maria Mulk, Ingela
Bergman och Storlie har arbetat med dessa fragor under en lang tid. Den samlade

forskningens uppfattning &r att stalotomter ar samiska lamningar.

Den historiska praglingen sker pa flera nivaer och stracker sig flera hundra ar tillbaka.
En fransk forskare har nyligen publicerat en uppsats om detta. Bara det att man har
bott pd samma stalle, samlat in resurser, latit renar trampa dar sétter spar i vegetationen
som stréacker sig flera hundra ar tillbaka i tiden sedan man upphort med nyttjandet.
Dessa spar ar svara att se med blotta 6gat. Vegetationen har ett minne av manniskans

narvaro.

Det &r dessutom sa att om man kan tolka dessa typer av spar ser man valdigt tydliga
spar runt boséattningar. Alla som har gatt i skogar, tallskogar sérskilt eftersom tallen ar
ett mer varaktigt tradslag, och gar mot en samisk bosattning upptacker successivt nar
man kommer nédrmare bosattningen att det finns trad som &r markta av méanniskan. Det
ar bl.a. samiska barktéakter. Den typen av spar ar ocksa valdigt karaktaristiska. Det

finns ocksa andra saker som ar svara att se.

De har ocksa studerat férekomsten av doda trad runt olika typer av visten. Man ser da
en utglesning. Det ar flera doda trad langt fran vistena, farre nara dessa. Det beror pa
att man under lang tid har huggit ved och anvant, framfor allt tallar. D4 talar man om
skogslandskapet. | fjallen ser det annorlunda ut. D&r har man anvént bjork som ved.
Man kan lagga dessa spar som pusselbitar och kan da se omraden som har brukats
mindre, andra som har brukats mer. Nar man gar i den typen av skogar far man en

stark kansla for landskapets préagling av manniskan.
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Barktékt innebéar att man tar innerbarken fran trad. Detta har skett pa forsommaren nar
traden sander upp alla naringsamnen fran rétterna till kronan. De ar fulla av socker och
mineraler. Den anvéandes som foda av samer och indiangrupper. Man skoérdade tallens
innerbark pa varen och tidig sommar innan naringen hade gatt ut i barren. Detta var en
viktig kolhydratk&lla som komplement till kott och fisk. Barken gick att lagra under
lang tid. Det var viktigt nar fodan bestod av kott och fisk for att inte raka ut for

bristsjukdomar. Den lampade sig val for langlagring.

Ett exempel ar en barktakt fran ar 1770, men man har dven hittat skador fran 1500-talet
pa ett dott trad. | omraden langs fjallkedjan och de stora skogsreservaten sasom
nationalparker finns 100 000-tals trad med denna typ av skador. Om man tittar pa detta
i forhallande till samiska boplatser ser man att det finns manga gradienter runt
boplatser och forradsplatser. Det kan skapa en extremt detaljerad bild av hur lange man
har bott pa platsen och hur man har skordat. De har gjort detta pa ett antal platser. De
har ocksa gjort mindre studier. Det inkluderar aven omraden efter Kalixalven och
Kaitumélven. Detta ar samiska barktékter. Materialet har samlats in av Olle
Zackrisson. Det visar att samernas bruk av innerbark finns anda ner till Umeélven. Det

ar ett omfattande bruk av innerbark som har forsiggatt langt tillbaka i tiden.

Samiska barktéakter skapar en extremt detaljerad bild av nar manniskor har bott pa
platser och hur intensivt de har skdrdat. Om bruket i Girjas sameby finns inga data.
Generellt ar det dock tékter fran 1500 - 1870 da de upphorde pga. ett férbud fran staten
da timmertraden skadades. Ett trad med spar fran en 2 700 ar gammal takt upptacktes
utanfor Arjeplog. Manga &r fran 800-talet. Ingela Bergman sager att barktékter har foljt

samer langst tillbaka i tiden, langre tillbaka &n renskotseln.

Man har sett spar av fallda lavtrad fran 1600-talet. Man har fallt trad for att ge hanglav
som foda till renar. Aven detta &r nagot som har forekommit frekvent i omraden dar
det finns samiska bosattningar. Det har skett for att foda renar under krisperioder. De

har visat hur en hel dal har avskogats under denna tid och fortfarande ar det.
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Samerna rorde sig inom ett stort omrade bl.a. pga. att markerna inom de nordliga
ekosystemen ar valdigt knappa pa resurser och kvéavefattiga. Det kan galla fisket,
jakten eller tillgangen pa orter. Véxtsasongen ar kort och tillgangen pa kvave lag.
Kvavet ar valdigt hart bundet. Darfor kravs det valdigt stora arealer. Man skulle snabbt
dverexploatera naturen om man har for sma omraden. Det galler saval samer som
nybyggare. Man plockar ut lite resurser fran ett stort omrade och man maste pa
arshasis flytta runt och ibland dven pa decenniebasis byta omraden. Sammantaget
resulterar det i att man maste ha stora omraden. Detta varier beroende pa var i

landskapet man befinner sig, bl.a. pga. berggrund och topografi.

Han kan inte uttala sig betraffande Girjas sameby men om han tar analoga
forhallanden talar man om 100-tals kvkm for en familjs nyttjande. Kunskapen om
dessa fragor har aldrig varit statisk. Det ar véldigt stora variationer i arsman
betraffande jakt och vad géller renars mojlighet att 6verleva. Sarskilt vid flaskhalsen
pa varen maste det finnas foda, annars slapper vajorna sina foster. Man maste buffra
for variationen och man maste kunna byta spar. Nar rennaringen decimeras maste man
ha kunskap att vélja nya spar och nya méjligheter. Man maste kanske fiska mycket
under ett ar. Man maste jaga smavilt eller samla in mer bark. Man maste ha kunskap
om att man ska gora forandringar beroende pa t.ex. renantal och villebrad. Det samiska
samhallet har aldrig varit statiskt. Man har varit flexibel och anpassat sig till

forhallandena i omrédena.

Andra personer har forskat om Raunala som ligger norr om Girjas sameby. Dar har
man Gverutnyttjat vissa resurser. Om han vaver ihop det exemplet med Pite lappmark,
som han kan mer om, ser man samma nyttjande och samma form av domesticering av
landskapet pa bada sidor om Girjas. Man utnyttjar alla resurser som finns pa ett ganska

komplext satt.

Fisket har befunnits vara en viktigare resurs an vad man har antagit tidigare. Det har
tidigare varit stort fokus pa ren, men fisket och vaxtutnyttjandet har varit mer

betydelsefullt i det totala resursutnyttjandet an vad man ansett tidigare. Ett arbete som
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han har gjort handlar om fisket. Det ar ett arbete som ar baserat pa kartmaterial fran
1600-talet.

Fiske
Boséattningsmonster ar praglat av fiske, framfor allt i skogslandet men dven upp mot
fjallomradet. Detta har lett till en vidare tolkning av arkeologiskt material.

Det har bara varit samiska boséattare i omradena fran Raunala och nerat efter
fjallkedjan. Forst pa 1700 — 1800-talet borjade nybyggena att komma; innan dess var
det samiska bosattningar. Han kanner inte till kvaner. | alla fall har forskningen inte
kommit fram till att det ar kvanska bosattningar. Omradena vi talar om ar Raunala och
nedat efter fjallkedjan.

Det finns ingen anledning att bortse fran Inga-Maria Mulk. Han kanner inte till nagon

som vill bortse fran hennes forskning.

Det framgar av kallmaterialet fran 1500- och 1600-talen att samerna da betalade skatt
for jakten och att man handlade med palsverk. Lennart Lundmark har gjort samma
iakttagelser for Lule lappmark. Det &r helt entydigt samer som har handlat med och
skattat for palsverken. Man vet att det ar samisk boséttning pga. att det visar sig bl.a.

genom handeln med palsverk.

Tallen har uppe blir 800 ar gammal. Sedan kan de sta déda i flera hundra ar, men ju
langre tid som gar desto farre trad star kvar. Materialet klingar darfor av bakat i tiden.
Men enligt avklingandekurvan ar det entydigt att det samiska bruket av bark har

forekommit i alla fall i 1000 ar. Samiska barktéakter har forekommit i minst 1000 ar.

Utover de resurser som behovdes for dverlevnad har platser anvants aven for religiosa
andamal. Da ser man trad med kultspar, vilket inte ar lika kant. Forskningen om detta
har borjat de senaste aren. I anslutning till boplatser har de funnits trad med olika

inristningar som markerar granser mot berg som har anvants som kultplatser. Man
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hamnar da i brytningstiden vid tvangskristningen, vid 1600-talet. De har dock inte
hunnit titta pa detta betraffande Girjas.

Somliga menar att rennomadismen borjade utvecklas for 1000 ar sedan och ar kopplad
till hogfjallsomraden med stalotomterna, medan andra menar att det ar trycket utifran,
beskattning t.ex., som ligger bakom rennomadismen. Alla &r 6verens om att det skedde
en successiv forandring av det samiska samhallet dar renskotseln fick en storre
betydelse. Han &r tveksam till att renskétseln skulle ha tagit 6ver allting. Han tror pa en
storre dynamik och en storre variation. Parallellt har det varit en stark fiskekultur och
en storre variation under tid dar man har fiskat under en tid och darefter gatt tillbaka
till renen. Naturen styr mycket. Gick det t.ex. daligt med renar vande man sig till en
annan resurs och sedan kanske man ater etablerade renskotseln. Detta skulle galla dven
omradet mellan Kaitum och Kalix. Det finns en storre komplexitet invavt i detta an
vad man har trott. Han &r inte saker, men med den kunskapen vi har idag &r det ett
rimligt antagande. Allt markutnyttjande haruppe baseras pa klimatet och vad naturen
ger. Man kan inte tillsatta godsel for att renlaven ska véxa battre. Man maste helt

enkelt anpassa sig. Fisket och jakten har varit centrala i det samiska samhallet.

Girjas sameby domesticerades av samer genom ett mycket langvarigt bruk och &r
jamforbart med andra agrara omraden i norra Skandinavien. Aven nybyggena kravde
stora arealer. De var parallella. Nybyggare larde sig mycket av samer och tvart om.
Né&r man utnyttjar naturresurser i de héar nordliga, karga, utsatta ekosystemen ar det
ungefar samma tillvagagangssatt man maste anvanda. Man maste samla in sma

resurser pa stora omraden.

Stalotomter

Riksbankens Jubileumsfond finansierade ett projekt om samiska boséttningar i fjallen.
Han samarbetade med och deltog i inventeringar, men var inte med pa utgravningarna.
Han har dven arbetat med materialet och publicerat det. Projektet pagick under manga

ar. Det var en forskargrupp som arbetade intensivt tillsammans.
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Tidigare undrade man vad man upptackte nar man fann stalotomter, fran 1940-talet.
Da var utbredningen och vad det harrorde till for befolkning oklart. Senare har mer
systematisk forskning skett av bl.a. Inga-Maria Mulk. Mycket av den forskningen har
gett en splittrad bild. Det &r riktigt att den stora kartlaggningen med C-14 metod var
Riksbankens projekt som leddes av Ingela Bergman. Han kan inte svara pa om Stalo
var same eller ej. Man tanker sig enligt mytologin att han var ndgon annan. Kanske

inte.

Pa 1990-talet blev man sakrare pa att det var samiska lamningar, genom bl.a. Storlie
och Inga-Maria Mulk. Man tolkade detta tidigt och kopplade det med mytologin. |

nagra fall fann man att det inte var samiska lamningar.

Riksbanksprojektet sager att det ar samiska lamningar. Samma uppfattning rader pa

norsk sida.

Anders Wepsélainen ar ensam om sin uppfattning, vad han vet. Denne har baserat sin
forskning pa en del av det material som Rolf Kjellstrém tog fram. Det som har
publicerats i amnet i vetenskapliga tidningar ar av Ingela Bergman, Lidman och nagra
till. Om det har skett nagon fortsatt forskning omkring detta vet han inte. Kanske har
det skett pa norsk sida. Alla verksamma arkeologer som sysslat med samisk arkeologi
pa omradet tror att det ar samiska lamningar, forutom Kjellstrém och Wepsalainen.
Wepsélainen &r en student som kom med nya idéer. Det ar intressant. Kjellstrom &r

pensionerad sedan l&nge.

Fiske

Betraffande kansliga fiskevatten ar det inte svart att 6verfiska rika fiskevatten. Med
undantag for alvarna ar det lagproducerande fiskevatten. Man ska ju ocksa kunna fiska
pa ett systematiskt och funktionellt satt samt lagra fisken. Gadda ar t.ex. lattare att
torka an fet fisk som lax. Systemet var kénsligt for en 6kande befolkning. Det finns

ocksa fall med 6verexploatering av omraden, t.ex. ett omrade i Sulitelmaomradet som
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man var tvungen att Iamna. Ibland tangerades vad man maximalt kunde ta ut fran

omradet.

Forutsatter ett stabilt befolkningsunderlag?

Det &r svart att tanka sig ett system dar man lever pa jakt och fiske samt bark. Han kan
inte riktigt spekulera i det. Varfor renskotseln uppkom och grunden till detta &r en svar
fraga. Den kan vara ett svar pa att man hade ett 6kande resursutnyttjande. Kanske var
det pga. att befolkningen okade. Aven efter rennomadismen och oavsett nar man
gjorde det har man rakat ut for bakslag. Man maste ha manga satt att livnara sig pa.
Vid ett stort predatortryck eller en dalig var t.ex. ar det helt avgorande att man har
andra néringar att tillga. Mixen av naringar har varit central anda in i modern tid. Det

galler att ha en buffertférmaga.

Det kanns alderdomligt att diskutera vem Stalo var. Forskningen har passerat det
stadiet. Sadant diskuterade man tidigare. Nu diskuterar man hur resultaten av
utgravningarna ser ut. Stalo &r en rent mytologisk fraga. Fragan om vem Stalo var har
aldrig varit uppe. Det &r trakterade historier. Beréattelser om Stalo ar beréttade inom det
samiska samhallet. Det skulle vara bra om Anders Wepséléinen hade bemétts mer
fackmaéssigt av arkeologer. Han vet inte varfor det inte har skett. Han har inte
reflekterat ver Wepsaldinens kritik mot Inga-Maria Mulk om att hon déper om

Stalotomter till ndgot annat.

Det &r en sjalvklarhet bland de som har tittat pa materialet att samer pa 1500-talet inom
Pite lappmark har betalat skatt, t.ex. i Semisjaur lappby. Det finns ingen annan
historiker som hévdar att det skulle vara nagon annan grupp an samer som har betalat
skatt. For Pite lappmark har han en egen uppfattning, det galler &ven for Geddas karta.
For honom &r det sjalvklart att det &r samer som &r listade som skattebetalare. Han har
last att det ar samer i andra lappmarker, men for Pite lappmark har han sjalv studerat
materialet och vet att det & samer. Det &r sjalvklart att det & samer som &r listade som

skattebetalare. Skattelappar ar samer. Det finns inget undantag i det materialet han
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sjalv har tittat pa. Inom Lappmarken och inom samebyar var det samer. Det skulle sta

nagot om det inte var samer.

| Pite lappmark fanns det inga andra &n samer innan 1700-talet. De kom in successivt
under slutet av 1700-talet. 1 en lappby kan det under 1500- och 1600-talet bara ha
forekommit samer. Ingen annan forskning visar nagot annat. | uppbdrdsbocker fran
1695 kan det for Pite lappmark, dar han har forskat, inte finnas nybyggare
uppblandade med lappar. Lapp ar en édldre beteckning pa same. Grunden ar att andra

forskare har haft den uppfattningen.

Vem det & som har jagat och fiskat pa omradet vet man t.ex. genom den samiska
barktékten. Det finns ingen alternativ tolkning. VVad galler jakt och fiske, d&r man har
studerat allra mest, norr om Tjegelvass i Luokta Mavas i Pite lappmark, &r det samiska
familjer som bor och anvéander omradet. Dar har de varit nere pa familjeniva. De har
granskat kallmaterialet, bl.a. dombdcker. Pa den tiden kallades de lappar. De vet nar
kolonisationen etablerades. Lapp var vid denna tid &ven en etnisk beteckning. Det &r
entydigt att det &r samer eftersom man vet nér varje nybygge etablerades. Om
domstolen kommer fram till att lapp och same inte & samma sak sa vet vi ingenting
om vem som brukat de har omradena. Det &r ett hypotetiskt resonemang, men sa ar det

nog.

Det &r svart att veta om resurserna under slutet av 1600-talet var knappa eftersom man
inte har data pa antal renar, fiskar och bytesdjur. Studier visar att man inte slog i
resurstaket under 1600-talet pa barktékt och lavtakt, men att resursuttaget okade
successivt under 1600- och 1700-talet. Man kan spekulera efter lappskattelandens
storlek och sj6arna, men han har inte data for ett antal parametrar, utan det blir en
tolkning. Han kan inte uttala sig sakert om jakt och fiske. Det blir en tolkning.
Landshévdingen Johan Graan sade ar 1671, efter det att han hade uppréttat kartan, att

lapparna inte kunde utnyttja all fisk. Det finns ett citat ddr man sdger att han inte visste.
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Fiskeresurserna har varit véldigt viktiga for samerna. Man ska vara valdigt forsiktig
nar man tolkar ett material. Man hade vaéldigt dalig vetskap om jakten och fisket. Ett

sadant uttalande maste man granska mycket kritiskt mot annat kéllmaterial.

Geddas karta gjordes for att man inte visste sa mycket om omradet. Syftet med kartan
var att bekrafta och forsta en territoriell indelning som samerna hade gjort sjalva for att
kunna beskatta samerna pa ett rattvist och funktionellt satt. Staten hade liten kunskap
om omradet och vilka som bodde dér. De listade visten och annat, bl.a. alla resurser for
att kunna gora en rattvis beskattning. Han ser Geddas karta som en bekraftelse av den
av samer sjalva upprattade territoriella indelningen. Det &r den tolkningen som han och
Gudrun Norstedt gjort av kartan och en lang rad annan forskning och annat kall-
material. Det var forsta gangen som nagon gjorde en grundlig analys av kartan och

publicerade den.

Det finns inte nagot annat som talar for att det inte var en samisk indelning. Johan
Graan sade att man inte har haft vetskap om detta omrade. Om Gustav Vasa hade gjort

indelningen skulle det finnas dokumenterat innan.

Han utgar inte fran att det dr en samisk indelning, tvartom. Det &r ingaende diskuterat.
Det finns teorier om att det &r en statlig uppdelning som samerna har tvingats pa, men
det finns inga som helst dokument som talar for det, bl.a. Johan Graans uttalanden att
de inte har nagon vetskap om detta. Det finns inget kallmaterial som séger nagot annat.
Andreas Bureus karta fran borjan av 1600-talet ar sa grovt tillyxad att det ar tydligt att
man inte visste var manniskor bodde. Den svenska staten och myndigheterna hade
dalig kunskap om detta, men det &r delvis avsaknaden pa dokumentation som gor

honom saker.

Det star en del bra saker i Ingmar Janssons utlatande, men denne &r arkeolog med
specialomrade vikingatiden i Mellansverige. Hans samiska kompetens begransas till att
ha varit handledare at Anders Wepsalainen. Jansson har inte gjort nagon egen

forskning pa detta omrade. Man tanker inte pa Jansson nar det galler samisk forskning.
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Andreas Bureus karta omfattar hela norra Sverige. Den tidigaste kartan ar fran 1660-
talet. Han vet inte varfor den upprattades. Nybyggare som slog sig ner pa Girjas
samebys omrade livnarde sig pa boskapsskotsel. Det var omdjliga odlingsforhallanden.
Pa 1800-talet borjade man odla potatis. Vanliga sadesslag, t.ex. korn, & omajligt att
odla dar. Man hade framfor allt getter och far. Samer hade boskap, bl.a. getter. Nodar
for nybyggarbefolkning och for samer ar inte samma ar. FOr samer har det varit svara
forhallanden pa varen eller vid hérjningar av rovdjur. Det speglas bl.a. i bruket av
barken. Barkbrdd var i kris, och bark var for samerna gott och nyttigt. Den togs pa
olika tider av aret. Nybyggarna tog det under andra tider pa aret nar den inte var lika

bra. Genom att man hade en multipel kunde man styra det at annat.

I Petrus Laestadius Journal siags “att utstaka bestamda granser for ett renbetesland ar
omojligt”. Det som talar emot det pastaendet ar allt arbete som man har lagt ner pa att
forsoka klargora granserna under 1700- och 1800-talet. Som forskare plockar man inte
enstaka uttalande pa det har sattet. Man maste analysera materialet pa ett annat satt.
Svaret ar hur det territoriella omradet sag ut utifran domstolsmaterial eller annat. Det
kanns darfor svart for honom att uttala sig om huruvida Laestadius hade rétt eller inte.

Skattelangderna for Pite lappmark 1551 — 1620 uppréattades av kronans indrivare. |
dessa fick samerna svenska namn, helt konsekvent. Man gav samerna svenska namn
for att kunna hélla reda pa skatteindrivningen. De har tittat pa vart tionde ar. Det &r ett
antal samebyar inom hela Pite lappmark, mindre &n 10 samebyar. Da kallades de
Semisjaur lappby t.ex.

Mattias Ahrén

Efter att ha avlagt jur. kand. examen vid Stockholms universitet arbetade han pa olika
affarsjuridiska advokatbyraer i Stockholm, bl.a. hos Danowsky & Partners. Sedan ar
2005 forskar och undervisar han vid Norges Arktiske Universitet i Tromso som
amanuens och bitradande professor. Han blev juris doktor ar 2010. Han har skrivit ett

antal artiklar om urfolk och samiska réattigheter. En bok om urfolksrétt &r antagen for
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publicering av Oxford University Press. Han har haft FN-engagemang i stor
omfattning under aren 2003-2014. Intresset for samiska fragor kommer bl.a. av att han

ar av samisk bord och har levt med oldsta rattsfragor angaende samer.

Folkratten ar for Sveriges del i detta sammanhang forpliktelser som man atagit sig
antingen genom traktater eller hur man t.ex. upptréder i internationella domstolar och
rostar i FN. Traktater och internationell sedvanerétt ar folkrattens rattskallor.
Internationell sedvaneratt uppkommer pa ungefar samma satt som sedvanor
uppkommer nationellt, dvs. det finns ett samlat agerande fran staten eller att staten

upptrader pa ett visst satt genom att den anser sig bunden.

Sverige ar inte strikt bundet av ILO 169 och kan inte bli foremal for 1LO:s
Overvakningsorgan, men ar bundet av rattigheterna som anses utgéra internationell
sedvaneratt, bl.a. del av artikel 14 om landrattigheter i ILO 169. For den fraga som &r
fore i det aktuella malet finns det folkrattsliga forpliktelser for Sverige, enligt

internationell sedvaneratt.

Det har gjorts géllande att det med automatik skulle uppkomma en rétt till jakt och
fiske for staten genom att den har gt omradet och att kallorna ska forstas pa det sattet.
Sa fungerar det inte. Man maste skilja mellan statens funktion som agare till ett

omrade och statens funktion som suveran.

| egenskap av markéagare ar staten inte att skilja fran andra rattssubjekt. Om det
forekommer ett traditionellt bruk kan man som privat rattssubjekt etablera en
aganderatt. Det gar inte att forsvara argumentet att staten som markagare automatiskt
skulle ha en rétt till land. Man far finna sig i att det har etablerats en ratt som reducerar
statens ratt som markagare om nagon brukar detta. Detta kommer till uttryck i
Skattefjallsmalet. Om bruket har varit tillrackligt langvarigt och kvalificerat har en ratt
uppkommit. Samebyns andrahandsgrund var att om man inte ager marken sa ar det i
alla fall diskriminerande. Om staten hade ansett att det inte hade funnits en ratt till jakt

och fiske for samebyarna hade staten invént detta i forsta hand.
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Han anvander uttrycket traditionellt bruk, vilket innebé&r att man anvénder mark under
en lang tid pa det satt som varit vanligt i det samiska samhallet. Han anvéander
begreppet eftersom det férekommer en diskussion om rattsgrunden ska vara urminnes
havd eller sedvana. ”Traditional use” dr den term som anvénds for att samlande

beskriva det bruk som urfolk utdvar.

Staten sager att det inte &r diskriminerande, men det logiska skulle vara att staten sa att
det var statens ratt. Han vill inte sarskilja urminnes havd och sedvaneratt utan istéllet
anvénda det internationella begreppet “traditional use”. Det kommer till uttryck i bl.a.
CERD och domstolar. Begreppen ar 0ppna for att de ska kunna anvandas under olika
omstandigheter. Folkratten ar utformad sa att man anvander sadana termer for att den
ska appliceras i ett antal lander dar det kan vara regionala skillnader. Man gar inte ned

pa detaljniva. Detta lamnar man till de nationella domstolarna.

Sverige har en skyldighet att erkanna att samerna har rétt till de omraden som de
traditionellt har brukat. N&r en svensk domstol ska doma gar man ner pa en annan niva
da man tittar pa hur langt bruk det har varit. En regel maste vara reell. Den far inte vara
fiktiv.

Som en ytterligare norm har man sagt att bedomningen av bruket ska vara
kulturanpassat. Man lamnar det till nationella domstolar som t.ex. i Nordmalingmalet.
Bedomningen av bruket ska kulturanpassas gor att man far inte géra som domstolarna
gjorde i Harjedalsmalet, dvs. jamféra med svenskt jordbruk. Man maste gora
bedémningen utifran den kulur som gor ansprak pa rattigheten. Man maste se hur
bruket normalt gar till i det samiska samhéllet. | Harjedalsmalet sdg man pa renen som
den vore en ko. I Nordmalingmalet ser man renen som en ren. Man maste saledes se pa
renen som en ren och inte som en ko. Nordmalingdomen stammer 6verens med

folkratten.
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Han har inte satt sig in i hur bruket i Girjas sameby har sett ut. | Girjas sameby ar det
ett traditionellt bruk att jaga och fiska som samer generellt har gjort vid varje given tid.
Detta kan leda till en egendomsratt med en innebdrd som &r beroende av bruket. Om
man har brukat omradet under lang tid med samisk ratt och det har varit andra dér och
fiskat parallellt lagligt blir det en delad bruksratt, ILO 169 artikel 14.1 andra ledet. Om
man har varit dar ensam eller néstan ensam, och varit dominerande, och man brukat
omradet kan aganderéatt uppkomma, eller mer begransade rattigheter, t.ex. bruksratter
som jakt och fiske. Om man har jagat och fiskat exklusivt pa mark som tillhor annan
kan en ratt till jakt och fiske uppkomma. Brukets natur styr vilken ratt som kan ha

uppkommit.

Synen pa diskriminering inom folkratten har utvecklats under aren. Efter FN:s
bildande ansdg man att lika ska behandlas lika. Med den forstaelsen finns inget krav pa
att utbildning i skolan ska anpassas till samiska barns forhallanden, t.ex. vad galler
sprak. En andrad syn skedde pa slutet av 1990-talet. Med icke-diskriminering menas
att t.ex. skolan ska anpassas for samiska barns bakgrund, exempelvis ska laroplanen ge

tid for att kunna vara med i renskotsel osv.

Att kulturanpassning ska ske medfor att olika fall ska behandlas olika. Principen har
fatt genomslag i internationella domstolar och nu mer och mer i nationella domstolar
(jfr. art 26 i urfolksdeklarationen). Detta &r en internationellt accepterad
sedvanerattslig princip. Det ar en naturlig utveckling att svenska domstolar foljer efter
och tillampar detta. N&r man har accepterat traditionellt bruk for renskotsel
(Nordmalingmalet) borde det ocksa galla fiske och jakt. Han kan inte se varfor man

ska gora skillnad mellan renskotsel & ena sidan och jakt och fiske & den andra.

| kap. 3 pekar han pa rattsregler som alagger stater regler for att urfolksrattigheter ska
kunna realiseras. Enligt ILO artikel 14.2 ska staterna se till att rattigheterna utreds och
implementeras. Detta har kommit till uttryck i det amerikanska réttssystemet. | FN har
man i september varje ar ett tema. Forra aret var det urfolks rattigheter. Dessa har en

stor tyngd dven om de inte ar formellt bindande. Enligt Cobo-rapporten har Sverige en
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skyldighet att inrétta vissa mekanismer. Om man inte har dessa mekanismer och har
forsummat detta far det ligga staten till last om det rader oklarheter betraffande vissa
sakforhallanden. Girjas sameby ar i sitt omrade och har varit ensamma till dess man

fick upplata rattigheter till jakt och fiske genom lagandringar.

I detta mal blir relevansen vilka slutsatser domstolarna ska dra av att staten inte har
godkant ILO. Bristen pa dokumentation maste falla tillbaka pa staten eftersom man har
forsummat sina folkréattsliga forpliktelser att utreda sakforhallandena. | det har malet
har staten varit i en kraftigt battre position att gora en utredning &n vad Girjas sameby
har varit. Girjas sameby har ju inte ens kant till att detta har varit tvistigt. Den
generella principen i folkratten att staten inte har sett till att utreda sakforhallandena &r
parallell till det som staten uttalar i Nordmanlingmalet, men last motsatsvis eftersom
det dar ar privata markdgare. Om man inte har levt upp till detta och det stéller till

problem i malet bor det sla tillbaka mot staten.

I Norge hade man ett antal mal dar domstolarna inte kulturanpassade bedémningarna.
Selbudomen &r Norges motsvarighet till Nordmalingdomen. Man kom fram till en
formell bevislattnad. | Svartskogssaken tog norska Hogsta domstolen hénsyn till
bevisomsténdigheterna.

Bristen pa dokumentation ska saledes falla tillbaka pa staten. | Nordmalingmalet gar
inte domstolarna med pa en formell bevislattnad eftersom markégarna inte hade storre
mojlighet att dokumentera bevisning, men i det har malet ar det annorlunda. Staten har
haft avsevart battre mojligheter. Staten ska identifiera, utreda och dokumentera. Om

det finns luckor bor det sl tillbaka pa staten.

Kan ratten upphora?

Enda sattet att en upparbetad bruksrétt till jakt och fiske lagenligt kan upphéra ar
genom att Samebyn ger upp sin rétt eller att staten vidtar en rattshandling som helt
eller delvis utslacker rattigheten. Da maste staten peka pa den handlingen. Det racker
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inte att bara peka pa att lappfogdar eller personer som har deltagit i en utredning har
haft den uppfattningen.

Utslackningsinstrument harror fran brittisk lag. | Sverige ar det hogst tveksamt om det
finns nagot liknande. Det enda réattsinstitutet som finns for att utslacka rattighet ar
expropriation. Dar maste Samebyn behandlas pa samma satt som andra och
kompenseras. Det &r tveksamt om utslédckningssystemet kan accepteras i svensk rétt.

Om det sker ska staten visa vilken handling som har utslackt rattigheten.

Andringen i 1 § rennéringslagen har stallt till med mycket bekymmer. Staten och andra
tror att samerna har ratt till renskotsel bara for att det star dar. Om det &r sa att
samebyarna vid tidpunkten for &ndringen hade upparbetat en rétt kan man inte ta en
lagstiftning och séga att sa ar det inte langre. Nu ar det inte sa, eftersom det sags att
bestdammelsen ar ett uttryck for géllande ratt. Formuleringen av bestdmmelsen ar hogst
olycklig. Om det fanns en ratt ar 1886 kan den inte upphora med 1886 ars lagstiftning,

eller nagon senare andring i rennaringslagen.

Rattigheter kan etableras genom bruk av land. Det maste galla dven for samebyarna.
Annars skulle det vara fraga om diskriminering. Detta framgar av Skattefjallsmalet.
Staten upptrader i tva olika roller, som markagare och som offentligrattsligt organ.
Genom folkratten maste den offentligrattsliga staten ha en lagstiftning som

korresponderar med folkratten.

Enligt svensk intern ratt ska man forvantas tolka de nationella reglerna i linje med
folkratten. Den svenska rattsregel som uttalandet grundas pa kommer till uttryck i
Skattefjallsmalet och Nordmalingmalet. Att ett bruk kan leda till réttigheter ar en
generell princip. Staten upptrader bade som markéagare och som ett offentligrattsligt
subjekt. Folkratten paverkar staten som offentlig person genom de folkrattsliga
forpliktelserna. Domstolen ar skyldig att beakta folkratten och ska kulturanpassa sin
beddmning efter denna.
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Folkrattsliga principer kan anvandas mellan tva privatrattsliga subjekt. Han vet inte om

det har gjorts i Nordmalingmalet. Han tolkar det sa.

Riksdagen forutsatts implementera folkrattsliga principer i den svenska lagstiftningen.
Dessutom ska domstolarna tolka de nationella rattsreglerna i linje med folkratten.
Detta géller &ven de folkrattsliga regler som Sverige annu inte har inkorporerat i

svenska ratt.

Matti Enbuske

Han &r lektor och docent vid historiska institutionen vid Uleaborgs universitet. Han
agnar sig at Finlands och Skandinaviens historia. Hans forskningsomrade ar Lapplands
historia under 1500 — 1800-talet. Han disputerade ar 2008 pa fragor som géller mark-
forvaltning i Lappland. Efter det har han publicerat forskning pa detta tema. Han har
skrivit artiklar som har publicerats i finska och internationella publikationer. Han har
fordjupat och skrivit mer exakt om Lapplands befolknings historia, markforvaltningens

historia och myter.

Under 2003 — 2006 var han anlitad av det finska justitieministeriet med en utredning
om markrattigheter ur ett juridiskt och historiskt perspektiv. Dérifran fortsatte han med
sin avhandling. Genom artiklarna har han darefter fordjupat den forskningen. Utifran
forskningen har han gjort utredningen. I utredningen gar han igenom den svenska
forvaltningen, beskattningen och markanvandningen fran medeltiden till 1800-talets
borjan. Framfor allt har han sett pa de dokument som finns.

Syftet med utredningen har varit att visa pa vilket satt Sveriges lappmarker har varit en
del av det svenska riket och forvaltningen av den och pa vilket sétt kronans atgarder
har inverkat pa Lappmarkens utveckling, att utéva olika naringar och boséattningens

utveckling. Det har varit de centrala syftena.

Man gjorde utredningen Markrattigheter i lappmarken aren 2003 - 2006. | den tas bara

delvis upp fragor om markrattigheter. Framfor allt hade den malsattningar att fa klarhet
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i hur markagandeforhallandena var i den svenska lappmarken. Det finska justitie-
ministeriet tog initiativet till utredningen for att dessa fragor har diskuterats valdigt
ldnge i Finland och att samerna har krévt dganderatt till de gamla lappmarkerna. En
malsattning fran justitieministeriets sida var att efterforskningarna, de var fyra
forskare, skulle ge klarhet i en eventuell ratificering av ILO 169. Det var ett syfte med

uppdraget. Finland har inte ratificerat konventionen.

Diskussionen i Finland har handlat om tre centrala fragor; 1. en ny sametingslag dar
det ingar en definition av vem som ar same och darmed har rostratt i sametingsvalen,
2. ratificering av 1LO-konventionen och 3. markagandefragan som delvis ror

ratificeringen.

Lappbyar har varit ett forskningsomrade under en langre tid; nar har lappbyarna
kommit till och vad har de haft for funktion? Under lang tid har man tankt pa historia
och etnografi, som att lappbyarna representerar en urgammal samisk byform. Synen
hérror fran sent 1800-tal till 1900-talet. Man sag det som en forntida kultur dar

lappbyarna representerade kvarlamningar fran forntiden.

Har har han forsokt pavisa att lappbyn i sjalva verket ar en sen institution, sannolikt
utformad pa medeltiden. Pga. tryck fran den svenska kronans sida och handelsméannen
i Lappland fanns ett behov av att forma den typen av enheter dér det var mojligt att
idka olika naringar, betala skatt och skota handelsforbindelser. Man maste ocksa
komma ihag att man bildade storre forvaltningsenheter — Lappmarker. Det visar ocksa
att det var forvaltningsmassiga patryckningar som lag bakom bildandet av lappbyar.
Lappbyns organisatoriska historia kan inte anses stracka sig till forhistorisk tid, som vi

ser det idag.

Grénser
Han har sett kartor fran 1600- och 1700-talet, men inte nagra aldre. Kartorna aterger
granser mellan Lappmarken och fast bebyggelse. Det har att géra med trycket i

forvaltningshanseende. Lappmarken utgjorde ett eget forvaltningsomrade med olika
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frineter. Det var viktigt att definiera var Lappmarken borjade. Granser mellan
lappbyarna fanns inte innan 1600-talet, savitt man kanner till. Man maste betona att
grans pa den tiden inte betydde samma sak som man lagger i begreppet idag. P& 1600-
talet var det granspunkter. De kunde utlsa konflikter mellan lappbyar. Man gick inte
upp granserna. Han kan l&gga till att man gjorde s.k. 6verenskomna gréansdragningar

mellan lappbyarna dar man anvande vittnen, t.ex. borgarna, handelsmannen.

Granspunkter har sakert ocksa funnits pa medeltiden da lappbyarna grundades.
Granspunkter var vanliga i Sverige. Man kan anta att granspunkter pa 1600-talet harror
fran medeltiden. Till detta var kopplat formagan att betala skatt. | Olof Burmans
beréattelse fran ar 1598 visades pa vad som var viktigt nar granser faststalldes. Det var
beskattningsgranser och handelsgranser. Det finns tva versioner av den. Man
faststallde granserna pa olika satt, men de strackte sig till Ishavet. Fragan var om Olof

Anunsens grans.

Olof Burman bokférde granspunkter for Pite och Torne lappmark. Kronan hade gett
handelsréttigheter till Lappmarkerna och till ett antal bonder, som kallades for
birkarlar. Deras handelsomraden var vidstrackta. Darfor var det viktigt att faststalla
granser for var birkarlarna hade rétt att idka handel. De hade ocksa rtt att driva in
skatter & kronans vagnar fran Lappmarken. Darfor har granserna faststallts ar 1598.
Kronan hade da stravat efter att begransa birkarlarnas mojligheter och dverfora makt
till fogdar och borgare. Birkarlarna motsatte sig detta. Man ville faststalla hur langt
birkarlarnas réattigheter strackte sig. Birkarlarnas réattigheter, att beskatta och handla,
var arftliga. De 6verfordes automatiskt fran far till son och fanns kvar i slakten. Det
fanns granser mellan lappbyarna som inte hade ndgon koppling till birkarlarnas

rattigheter. Granserna mellan lappbyar grundade sig inte pa administrativa beslut.

Efter mitten av 1600-talet och bérjan av 1700-talet framtradde gransfragorna mellan
byarna i tingsrétterna. Det har att géra med att lappbyarna vid den tiden ansdkte om

faststallande av granserna. Man sag gransernas natur. Fragan var just om granspunkter.
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Det var ocksa kopplat till mojligheten att idka vissa naringar. Salunda stérkte fast-
stallandet ocksa granserna mellan lappbyarna.

Granserna fran medeltiden grundar sig pa kunskap som fanns pa 1600-talet. Men det
finns ingen saker dokumentation om medeltidens granser. En kénd tvist utspelade sig
mellan lappbyarna Kittila och Sodankyl& under senare hélften av 1600-talet. Dar
hanvisade man till att granspunkten skulle ha faststallts ar 1608. Sa langt tillbaka
stracker sig dokumenten. Det &r en slutsats om situationen pa 1600-talet. Sannolikt
fanns liknande dverenskommelser under medeltiden. Tvisterna har aldrig handlat om
hela granser. Det var en tvist mellan lappbyar dar man I6ste granssituationen mellan
dessa. Da kan man utskilja hela gransfoérhallanden mellan lappbyar, men man
behandlade inte hela granserna vid samma tidpunkt.

Lappbyarna.

Begreppet “lappby” ir ett intressant forskningsomrade. Vad menas med “’by” i
kontexten lappby? Kan man jamféra lappby och andra byar och socknar utanfor
Lappmarkerna? Svaret ar att man inte kan jamfora lappby med andra omradens byar
som skulle kunna vara sma byenheter inom en socken. Men a andra sidan motsvarar en
lappby inte heller en socken. I stallet kanske man kan ténka sig de stérre administrativa

omradena som Pite eller Torne lappmark som socken.

| Gustav Vasas skattereform registrerades alla som betalade skatt i skattelangden,
gruppvis i byar. Han har kommit till slutsatsen att en lappby ar en administrativ term.
Lappbyarnas medlemmar sjalva ansag sig knappast sjalva som lappbybor. De anvande
snarare namnet pa sjalva platsen. Bybegreppet har 6verforts fran det svenska

administrativa begreppet till Lappmarkerna.

Birkarlar och skattefragor

Skattereformen ar 1602 var det forsta forsoket att kontrollera néringarna och
effektivisera beskattningen i Lappmarken. Kungen gav i uppdrag till lappfogdarna att
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forbattra och effektivisera beskattningen. Det handlade om tiondelsbeskattning. Malet
for beskattningen var jakten, fisket och renhallningen.

| skattereformen definierade man grunderna for var man skulle driva in skatten.
Malséttningen var att ta en tiondel fran de tre namnda naringarna av varje person som
var kapabel att betala skatt. Skattereformen ar valdigt tydlig och klar, men det ar béattre
att tala om forsok till skattereform for det var valdigt svart, om inte omgjligt, att
genomfara reformen. Kungen gav ar 1602 order till fogdarna att beskattningen bara
skulle handla om renndring och torkad fisk. De 6vriga varorna skulle lappfogdarna
kopa av lapparna. Malsattningen med reformen kunde alltsa inte omséttas i praktiken.

Efter nagra ar atergick man till det gamla systemet.

Kaisa Korpijakko-Labba har tolkat reformen med en viss malséttning. Hennes
malsattning var att bevisa markagandet, och beskattningen ar kopplad till markégandet.
Ar 1695 gjordes en kollektiv skattereform. Kaisa Korpijakko-Labba ville visa att
lappbyn genom reformen betalade skatt kollektivt och att lappbyn kollektivt agde
marken ar 1695. Hon forsokte visa att med 1602 ars reform var skattebetalarna
definierade som lappar. Problemet for Kaisa Korpijakko-Labba var att hon inte
forskade i helheten i skattereformen och vad den kopplades till. Det handlade om en
skattereformprocess som rérde hela riket; man skulle definiera vad som skulle
beskattas. Det som talar emot Kaisa Korpijakko-Labbas tolkning &r att kungen
omedelbart efter forsoket gav andra direktiv och att man inte ens kunde omsétta
reformen till praktik. | senare finsk historieforskning har man pavisat att Kaisa
Korpijakko-Labbas tolkning inte kan vara riktig.

Det var inget forsok att astadkomma en jordbeskattning nar man bad alla att skriva upp
fisketrask. Man ville bara komma at att beskatta naringen. Det var inte fraga om
beskattning av mark. Det finns ingen rattspraxis som belyser skattereformen. Men man
vet att man forsokte definiera skatteomradet i Ume lappmark. Att ga éver till
tiondebeskattning var valdigt krdvande. Det visade sig att det inte gick. Han k&nner

inte till nagra domstolsprotokoll fran senare tid nar man borjade ha réattegangar i
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Lappmarkerna om att man skulle ha framfort krav pa ensamrétt till naringarna. Man
gick tillbaka till det aldre systemet att krava in skatt fran naringar, dvs. inget fast
skatteindrivningssystem. Det kunde inkludera palsverk, produkter fran olika

naringsgrenar och pengar.

Men reformfragan holls levande under 1600-talet. 1602 ars reform innehdll en idé om
att handeln skulle koncentreras till vissa marknadsplatser. Kronan stravade efter att
effektivisera skatteindrivningen i praktiken och faststéallde platser dér byarnas
medlemmar skulle installa sig och betala skatten. Det var da lattare for fogden att driva
in skatten. Dar blev det en marknad eller handelsplats. Senare kopplades éven en kyrka
till platserna. Det blev en samlingspunkt. Ting forekom ocksa fran 1630-talet.
Atminstone &r det fran den tiden man borjade ha de forsta rattegangarna i
Lappmarkerna. Det var naturligt att de holls pa marknadsplatserna.

1673 ars nybyggesplakat var ett initiativ fran landshévdingen Johan Graan.
Bakgrunden var att man redan fran medeltiden hade haft en malsattning att till
6demarkerna fa bonder som utévade olika naringar, nybyggare. Malséttningen
framtradde starkt under Gustav Vasas tid. Under 1600-talet starktes dessa
malsattningar som var kopplade till de administrativa atgarderna. Johan Graan var av
samiskt ursprung. Han hade doktorerat i juridik i Holland och var assessor i Svea
hovratt. Ar 1650 blev han landshovding i Vasterbotten. Hans idéer grundar sig pé
malsattningar och parallellteorier om att lappar och nybyggare kunde leva sida vid

sida.

Johan Graan borjade pa 1650-talet utreda Lappmarkens skatter samt nybyggarskatt.
Kungen gav pa 1670-talet sin valsignelse till projektet. Kalmarplakatet 1673 var skapat
av Graan. Malsattningen var att gora det mojligt att grunda nybyggen i Lappland,

vilket inte tidigare varit mojligt.

Som en foljd av 1673 ars bosattningsplakat bildades tva naringsdrivande grupper som

betalade skatt; lappskatt och nybyggarskatt. Idén var att nybyggarna skulle idka
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jordbruk och att de som betalade lappskatt skulle utdva lappnaringar. Men det betydde
inte att nybyggarna inte skulle kunna utéva fiske och jakt. Omradena i de trakterna i
Lappmarkerna dér det gick att bedriva jordbruk skulle bebyggas av nybyggare.
Lappbyns medlemmar hade dven mojlighet att ga éver till jordbruk och bli nybyggare.
Ett viktigt mal var dven att nybyggarna skulle starka gruvnaringens forutsattningar i

Lappland.

En viktig faktor vad gallde 1600-talet ar ocksa den religiosa synvinkeln. Nar de
nomadiserande lapparna bosatte sig permanent pa en plats skulle civiliseringen och
kristnandet lyckas battre. Det var véldigt oklart faststallt mellan de olika rikena i norr

var de nomadiserande lapparna levde.

Johan Graan ville trygga savél lapparnas livsmojligheter som framja boséattningar av
nybyggare. Man kan dock konstatera att 1673 ars bosattningsplakat hade mindre
verkan an kronan hade dnskat. Det blev ingen storre bosattning i Lappmarken. Oavsett
detta garanterade man daven for nybyggarna samma privilegier som de under
lappskatten hade haft. Bl.a. befriades man fran krigstjanst, som bonderna sag som ett
viktigt privilegium. Nivan pa beskattningen av nybyggarna var inte heller sa strang

som pa andra hall.

Geddas Kkarta

Han har sett Geddas karta, dock inte den modernare "nya Geddas karta”. Det dr en
typisk karta for 1600- och 1700-talet. Pa kartan ar granspunkterna markerade och
sedan har man dragit granslinjer. Det &r stora granslinjer, vilket &r typiskt for kartor
fran den tiden. Det &r linjer dragna fran punkt a till b. Man gick inte upp granserna i

terrdngen exakt och man hade inte kommit 6verens om det heller.

Lappskatteland

Detta ar en av de mest anmarkningsvérda fragorna i Lapplands historia. Ake
Holmbaéck gjorde en undersokning pa 1920-talet. Pa grundval av den bildades en

uppfattning om lappskattelandens natur som gallde fram till vara dagar. Manga
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tolkningar har forts fram. Fran 1600-talet har framférts en annan tolkning &n den som
Ake Holmbéck férde fram. Man har sett lappskatteland som motsvarighet till en
lappby, ett urgammalt system for lapparna. Pa 1960-talet tillkom synen att
lappskattelandet agandemaéssigt var ett land som dgdes av lapparna. Detta var
annorlunda an vad Ake Holmbéck hade ansett, dvs. att det var ett land som tillhérde

kronan.

Markagandeforskningen som har genomforts i Finland, framfor allt av honom sjélv,
vackte fragan varfor lappskattelanden inte forekom fore mitten av 1600-talet. Om de
forekom forst fran 1670-talet; hur kan det da vara tal om ett urgammalt lappskt
system? Vidare har fragan vackts om vilken natur dessa skatteland hade. Man gjorde
inga som helst gransdragningar, med undantag for det fran Ume lappmark, som ar
valdigt schematisk.

Johan Graan konstaterade i sitt kungliga brev ar 1667 att det finns skatteland med
lappar som fullt ut betalade skatt, skattelappar. Graans malsattning var att i Lappland,
for dem som betalade skatt, bilda motsvarande det system som nybyggarna hade, och
att lappskatteomradet kunde bli 6de. Det var lappen som forfogade Gver
lappskattelandet och hade ett lagligt skydd for landet.

Johan Graan hade last juridik. Han var begdvad, hade tjanstgjort vid Svea Hovrétt och
kande till det rattssystem som fanns i Sverige. Det var naturligt att han kunde utveckla

ett sadant system fér Lappmarken.

Lappskatteland har formats forst under 1660-talet. Vi vet att man &r 1658 i Asele
lappmark anvénde begreppet skatteland i ratten, inte lappskatteland. Har finns den
forsta hanvisningen till systemet. Lappskattelandet var valdigt formanligt for dem som
betalade skatt. De som férfogade Gver lappskattelanden i praktiken hade liknande
stéllning som nybyggarna, men lappskattelandet hade inte samma skyldigheter som de
som grundade nybyggen. Fér dem géllde att de skulle uppféra byggnader och roja

akrar och falt. Det ar ocksa synbart att lappskatteland garanterades och bromsade in
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nybyggandet i Lappmarken pga. sina formaner. Man ville hélla sig kvar i
lappskattelandsystemet.

Johan Graan var en central person vid inférandet av lappskatteland i lappmarkerna.
Man ville bevara skatteférmagan. Lappen skulle ha mdjlighet att samla ihop nog for att
betala skatt. Som man kan se i rattsfall fran slutet av 1600-talet kunde lappskatteland
forvarvas, arvas och bli 6de. Pa 1700-talet jamstalldes lappskattelanden med

stubberétten, dvs. en stark nyttjande- eller arrenderatt.

Skattemannaratt till lappskatteland

Matti Enbuskes slutsats ar att pa 1600-talet och forfarande pa 1700-talet motsvarade
lappskatteland inte jordbruksomradenas fastigheter. Senare rattsfall tyder pa att de
administrativa besluten tolkades som att de var kronans mark. Det styrker ocksa

synsattet att det var frdga om en administrativ ratt som kan jamstallas med stubberétt.

1695 &rs reformer.

Dar finns bade en skattereform och ett nybyggesplakat. Reformerna var kopplade till
att starka nybyggandet i lappmarken och fortydliga skattesystemet. Bosattningsplakatet
fran ar 1667 hade inte fort med sig 6nskat resultat for kronan. Darfor borjade man med
reformatgérder redan under 1680-talet. Egentligen bdrjade man planera for att de
reformerna skulle kopplas till mer riksomfattande reformer, sarskilt den stora
reduktionen under Karl XI:s tid. Landshévdingen Gustav Douglas och lagmannen
Jacob Bure och innan dess lagman Gotthard Strijk hade lagt fram olika tankar och
planer. Framfor allt Douglas och Bure fick arbeta med forarbetena till reformerna. Man
ville starka nybyggarnas stallning. Man lade fram ett nytt bosattningsplakat i
september 1695 som kungen hade godként i juni 1695. Kopplat till det finns kungens
brev till landshévding Douglas och till lappfogdarna. Skattereformen som ingick i
bosattningsplakatet var i beskattningshanseende en anmérkningsvérd reform. Man
bestdmde ett fast skattebelopp som skulle betalas av varje lappby. Lappskattens
beskaffenhet var personlig, eller individuell, men lappbyn alades ett gemensamt

belopp. | den kollektiva skatten ingick dven den skatt som betalades av nybyggarna.



176

GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09
2015-02-03

Malséttningen var som sagt att starka forhallandena for nybyggarna. Vad galler
beskattningen strdvade man efter en gemensam beskattning for lappbyarna och

nybyggena.

Skatterelationen

Redan ar 1692 hade Jacob Bure lagt fram att lappmarksskatten skulle bli en fast skatt.
Skatten skulle liksom tidigare grundas pa jakt, fiske, renar och utges med ett fast
penningbelopp. Kammarkollegiet understédde Bures framstéllning. Problemet med
Bures forslag var att det grundades pa omstandigheter i de sodra delarna av
Lappmarkerna. Forslaget var inte moéjligt att forverkliga for hela Lappmarken.
Lappmarken var en helhet fran Ume lappmark till Kemi lappmark. Senare kom Gustav
Douglas med och tillsammans forberedde de reformen. Aven de som definierades som
skogslappar togs med. Man var tvungen att ta hansyn &ven till skogslapparna och deras
naringar. Det konstaterades att det var valdigt svart att forena skogslapparnas skatt och
de kringstrévande renlapparnas skatt. Darfor beslot man att det var tydligast att ha ett
fast belopp att beskatta lappbyarna med. Har faststallde man ocksa att det var kronan
som skulle faststélla hur skatterna skulle drivas in. Baserat pa detta kom man fram till
den gemensamma beskattningen. Man maste komma ihdg att boséttningsplakatet
skulle stérka villkoren for nybyggandet.

Gustaf Douglas och Jacob Buhres skatterelation av den 25 mars 1695 var foérsvunnen
under lang tid och aterfanns i Kungliga Biblioteket. Det har anvants aven av Kaisa
Korpijakko-Labba. Relationen Iag till grund for 1695 ars bosattningsplakat. En central
del &r en punkt pa sidan 3 hur skatten ska betalas. Har kommer grundidén for skatten
fram. Beskattning grundad pa jordskatt var inte mojlig. Skatten var grundad pa renar.
Ett problem var att antalet renar varierade, vilket reflekterades i 1695 ars forordning.

Man kunde inte variera ut skillnaderna inom lappbyn.

Lappbyns lansman samlade in skatten och var darfor sjalv befriad fran att betala skatt.
Det var en personlig skatt. Lansmannen kunde vara savél lappskattebetalare som

nybyggare. Detta vittnar om att den kollektiva skatten inte var begrénsad till vissa
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naringar. Om brist uppstod i skatteuppborden var det i princip lansmannens ansvar.
Aven om man faststéllde ett fast skattebelopp stravade man inte efter att komma upp
till det. Det finns ingenting som har visat att man har strévat efter att driva in saknad
skatt.

Forhallandena i slutet av 1600-talet och in pa 1700-talet var valdigt daliga for
naringarna. Det ar en intressant fraga som kraver mer forskning, varfér man inte héll
sig till det faststéllda beloppet. P4 motsvarande sétt finns det fall fran mitten av 1700-
talet dar nybyggare i lappbyarna betalade mer skatt &n de som betalade lappskatt.
Antalet nybyggare i lappbyarna véxte. Nybyggarna betalade mer skatt och éverskred
den faststallda skattesumman, men da tog den som drev in beloppet den hogre
summan. Relationen svarar inte pa fragan om skattegranskningar, dvs. om skatt har
betalats. Man konstaterar att en sadan har beskattning inte ar mojlig och det ar

intressant att man ndmner 6demark.

Det framgar att det fanns olika sorters mark inom lappbyarna. Av relationen framgar
aven att det inte var forbjudet for andra att idka rennéring. Relationen reflekterar
planerna som fanns fore genomdrivandet av skattereformen, men nagon granskning

gjordes inte eftersom skattebeloppen inte fordndrades.

Man har inte gjort nagra skattegranskningar i samband med 1695 ars reform for de
som betalade skatt. Storleken pé lappskatten var densamma efter ar 1695 som
dessforinnan. Maximibeloppet var 2,5 daler, men nybyggarna betalade en hogre skatt.
Man hade inte nagra exakta belopp for lappskatten eller nybyggarskatten. Att man har
funderat pa eller planerat olika satt att genomfora en skatt framgar av detta. For dem
som hade renar var en sadan beskattning inte mojlig eftersom de inte forfogade dver
mark. Relationen reflekterar planerna innan skattereformen genomdrevs. Tanken var
att faststélla skatterna. Den slutliga reformen gjorde man inte eftersom skattebeloppen
inte forandrades. | samband med att man planerade reformen konstaterade Jakob Buhre
att man kunde beskatta lapparna med hogst 2,5 daler, men nybyggena med ett hégre

belopp. Det gynnade ocksa kronan att effektivisera nybyggena. Nybyggarna betalade
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en hogre skatt, 4 daler, men &ven upp till 7 riksdaler. | Sodankylé betalade en
lappskattebetalare det forsta aret 2,5 daler, men nar han hade grundat ett nybygge
betalade han 3,5 daler.

Angéende Kaisa Korpijakko-Labba

Lappskatten efter ar 1695 grundade sig inte pa mark utan pa néringar. Saledes kan det
inte tolkas som en markskatt och motsvarade inte det nybyggarna betalade i skatt.
Lappskatteland innebar markskatt. Aven den skatt som betalades kollektivt var en
markskatt, men Kaisa Korpijakko-Labba forsokte pavisa att lappen skulle ha betalat
markskatt och samtidig agt marken, varigenom lappbyn skulle ha &gt marken.

Som val framgar av 1695 ars skattereform och skattelangder, som darefter har gjorts,
betalade nybyggarna sin skatt och lappskattebetalarna sin. Dessa raknades sedan ihop
och utgjorde den kollektiva skatten.

Sammanfattningsvis gav lappskatten en indikation pa vilka naringar som utévades pa
landet. Man hade en nyttjanderatt till marken. Om man inte betalade betydde det att
man inte hade utévat naring. Lappskatten beskrev inte granser och kvalitén pa marken
eftersom det var en standardiserad summa skatt som alla lappar betalade. Det fanns
inte heller nagra grunder efter hur lappskatten togs in, framfor allt inte ndgot som
skulle kunna kopplas till det kollektiva dgandet. Man kan alltsa se att lappskatten var
en individuell skatt riktad mot enskild lapp. Lappskatten betalades oavsett
omfattningen av lappskattelandets areal och funktion. Alltsa ar det som har framforts

av t.ex. Kaisa Korpijakko-Labbas ohallbara tolkningar.

Var lappskattelanden skatte- eller kronojord?

Haukiniemimalet gallde ett nybygge i Kusamu som innefattade gamla Kemis ostligaste
by. Dér hade man grundat ett nybygge ar 1680 pa gammalt lappskatteland. Pa 1720-
talet lyftes byggets natur fram. En lokal lansman hade kdpt nybygget. Slakten som
hade varit bosatt pa bygget tidigare kravde att fa l6sa in fastigheten pga. att det var
grundat pa lappskatteland och att sddana var av skatte natur. Darmed skulle slakten

som hade varit bosatt p& bygget ha fortur att 16sa in det. Arendet gick till tinget dar
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man fattade beslutet att lappskattelandet var arvejord, dvs. inte kronojord. | underratten
var arendet oklart, varfor det 6verfordes till lagmansratten. Aven dar konstaterades det
att arendet var oklart. Lagmansratten forde over arendet till hovratten for ett slutgiltigt
beslut. Det ar ett centralt rattsfall i frigan om lappmarkens natur. Det ar det enda kénda
fallet av det har slaget. Ett annat mal avgjordes i Jukkasjarvi, Kiviniemi, dar man kom
fram till att lappskatteland var av krono natur.

Man har under langre tid, i anknytning till Kaisa Korpijakko-Labbas avhandling, sett
att man inte fattade nagot slutligt beslut i Haukiniemimalet. Antingen avgjorde
hovratten inte malet eller har beslutet inte sparats. Man néjde sig med underratternas
syn att lappskatteland var arvejord. Sarskilt i markagarprojektet i borjan pa 2000-talet
kom det fram av dokumenten, framfor allt fran landshévding Gabriel Gyllengrips
minnesanteckningar, att d&rendet hade avhandlats efter lagmannens handlaggning av
drendet. Man hade fortsatt att utreda drendet i Kammarkollegiet, pa lagre niva. Ar 1742
avgjordes arendet av Kammarkollegiet. Dar kommer det tydligt fram att lappskatteland
var kronomark. Man har ocksa redogjort for hur man sag pa det ar 1742. Det framgar
sarskilt fran skattelangden att det ar kronomark. A andra sidan &r beslutet fran 1742
inte Gverraskande, for &nda sedan medeltiden har kronan sett markerna som i forsta
hand kronomark. Det blev &n tydligare efter Gustav Vasas tid. Historiskt sett var
kammarkollegiets beslut logiskt. Sista delen av beslutet &r ocksa valdigt intressant. Har

hanvisade man till stubberatten.

Konsekvensen blev att i Lappmarken ansag myndigheterna att all mark var kronomark.
Kronans mojligheter att t.ex. grunda nybyggen starktes. Ar 1687 kom det en
landshdvdingeinstruktion. | den stod det att landshévdingen hade ratt att besluta om
nybyggen. Landshévdingen representerade kungen. Landshovdingen fick hantera
fragor om kronojord. Det forekom en kompetensstrid mellan haradsratten och
landshdvdingen i slutet av 1700-talet om vem som skulle hantera lappskatteland. Han

har inte satt sig in i den inre administrativa forvaltningen.
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1683 ars skogsordning har pastatts vara den forsta avvittringsforordningen och en
bekréftelse/ett konstituerande av kronans dganderétt i mer modern mening till det som
tidigare kallats riksallmanning. Det var en fortsattning pa 1646 ars skogsordning dar
man ville skydda skogarna sa att man kunde anvéanda sig av dessa. Savitt han kan
forsta berérde 1683 ars stadga aven den svenska Lappmarken. Det lastes upp i
Lappmarkens ting att skogsordningen rorde ocksa Lappmarken. Det &r entydigt att det
ges réattighet till kronan att fordela skogsmarker. Det handlar om dispositionsratt. Han

har inte upplevt att det ska finnas tolkningsproblem med 1683 ars skogsordning.

1749 ars reglemente (nybyggesférordning) var en naturlig fortsattning pa de tidigare
bosattningsplakaten. Men i situationen ar 1749 var nybyggarnas stéllning entydig i de
gamla Lappmarkernas forvaltning. Man kan se att det framfor allt vid idkande av
jordbruk fanns en vilja att framja just villkoren for dessa. Det framgar ocksa av
plakatet att pa alla platser som var gynnsamma for jordbruk skulle man starta
nybyggen. Aven lappar skulle bli jordbrukare. Dar det inte fanns forutsattningar for
jordbruk skulle man ha mdjlighet att bedriva renskotsel. Men det var gynnsamt att

aven renskoétarna skulle bosétta sig permanent.

Tidigare hade lappbyns medlemmar fatt yttra sig till tinget innan ett nybygge
grundades, men nu férsvann de mojligheterna. Plakatet var enligt § 7 avsett att framja
nybyggen aven om det skulle grundas pa gammalt lappskatteland. Det fanns inga
hinder att gora det: rattsskyddet for de gamla lappskattelanden forsvagades. Tidigare
kunde boende pa lappskatteland saga nej till nybyggen, men den majligheten forsvann.
Lappskattelandens stallning forsvagades avsevart. De som bodde pa de gamla
lappskattelanden, framfor allt skogslapparna, skapade nybyggen pa de gamla
lappskattelanden. Det framgar tydligt pa 1760-talet, framfor allt ar 1763 da manga
lappskatteland fordes dver till nybyggarskatt. Ar 1742 hade man beslutat att
lappskattelanden var krono. Rollen for landshévdingen forandrades.

Kaisa Korpijakko-Labba behandlar innehallen i dokument fran 1600-talet olika. Hon

plockar enstaka punkter ur gamla dokument som pekade pa hennes teser och
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behandlade inte dokumenten som en historisk enhet i sitt ssmmanhang. | 1749 ars
bosattningsplakat ar det entydigt att det inte finns ensamrétt till jakt och fiske for
lapparna. Man skulle garantera jaktrétt till nybyggarna och jaga i samforstand.
Fiskevatten skulle inte fiskas utdver eget behov. Med detta hade man ocksa som

malsattning att binaringarna skulle bli huvudnéringar fér nybyggarna.

Renskétselratten bibeholls ocksa for nybyggarna, vilket ar mycket synbart i
skattelangderna for 1660- och 1670-talen. | praktiken hade alla nybyggare i Kemi aven
renar som réknades in i skatteuppborden, liksom jakten och fisket. Kaisa Korpijakko-
Labbas tolkningar &r fullstandigt omdéjliga. § 15 i reglementet ger sérskilda rattigheter

aven for nybyggarna.

Betraffande 1760 ars lappfogdeinstruktion maste man granska tre viktiga
administrativa beslut for att se helheten; 1749 ars nybyggesplakat, 1760 ars instruktion
till lappfogdarna och de samma ar utgivna metoderna for nybyggarna. Efter ar 1760
flyttade man in nybyggarna i jordboken. Lappfogdeinstruktionen preciserade
reglementet fran ar 1749. Av § 18 i instruktionen framgar att varje skattebetalare maste
halla sig till sin naringsgren. Det var viktigt att nybyggarna betalade skatt for sina
naringar och inte for sina bindringar. Dessa fick inte bli huvudnaringar. 1 anslutning till
detta betonades att var och en skulle halla sig till sin huvudnaring. Man forbjod inte
eller gav ensamratt at nagon till en viss naringsgren. Det var skatteindrivarens synsétt
att varje lappby skulle fa behélla sina forutsattningar att betala den fasta kollektiva
skatten som fortfarande géllde. Ett forskningstekniskt problem ar hur man ska se pa
den kollektiva skattens roll efter ar 1760. | Kuusamo fanns en viss nybyggare som inte
langre ville betala sin andel av den kollektiva skatten. Han maste dock betala den for i
beskattningen ingick ocksa lappskatteandelen. En hemmansagare kunde inte besluta
hur som helst att inte betala den delen. Aven under slutet av 1700-talet fanns den
kollektiva skatten kvar, men det har kanske ingen betydelse i malet. Lappar och
nybyggare ingick i den kollektiva skatten.



182

GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09
2015-02-03

Alla skulle halla sig till sin naringsgren; renskoétare till rennaring, jakt och fiske,
jordbrukarna till jordbruk. Det skulle vara huvudndringen. Ingen foréandring i
lagstiftningen skedde fore 1800-talet. | finska Lappland skedde forandringar ar 1843.
Da bestamde man om en skatt for finska Lappland som kallades for fjall-, fiske- och
jaktlappskatt. Men det var bara i Finland. Da befinner man sig i en annan historisk

kontext.

Johan Graans far var av samisk bord. Pappan var kyrkoherde och hans mamma var i
kungens hov. Framfor allt pga. hans samiska bakgrund strdvade han efter att trygga
lapparnas position. Han hittade en réttslig 16sning genom lappskattelanden, samtidigt
som han kunde tillgodose kronans syften. Han har inte satt sig in mer i Graans historia

an att fadern var same.

Haukiniemimalet avgjordes av Kammarkollegiet. Sa det fanns inget beslut fran
hovratten. Beslutet ar 1742 ror bara Haukiniemimalet. Men i beslutet betonar man att

rattsfallet berérde hela Lappmarken.

Det stdmmer att han har sagt att det var en standardiserad summa som lapparna
betalade och att det darfor inte kunde vara en markskatt. Summan grundade sig pa
vilka produkter som den skattskyldige kunde leverera fran marken. Det var svart att
veta vad lappen hade for fangst och byte, hur manga renar han hade och hur antalet
renar varierade. For nybyggarna var det inte en standardiserad summa,; ett hdgre
belopp betaldes nar nybyggets dngar och akermark och boskapsstorleken blev storre &n
motsvarande 3,5 daler. Da ansag den som skulle driva in skatten att de var kapabla att
betala mer i skatt, upp till 7 daler. De flesta betalade 3 daler 24 6ren. Han skulle dock
inte kalla det en standardiserad summa eftersom det fanns variationer. Grunderna for
berdkningen var att man hade t.ex. tre kor, tre hélass och att en halv tunna angsmark,
vilket betydde ett visst skattebelopp. Problemet var att det inte fanns nagon exakt eller
godtagen metod for hur man berdknade skatten. Det kan hénda att man nér man
raknade ut skatten utgick fran en viss modell, men det fanns ingen faststalld modell

innan ar 1760.
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Han beskrev 1749 ars reglemente som att lappskattelanden forsvagades framfor allt i
skogen néar lapparna blev nybyggare. Han uttalade sig da inte om fjallmarker. Deras
stallning forsvagades i férhallande till nybyggarna, men pa fjallet forsvagades den inte

eftersom det inte gick att odla dar. Dar fanns det forutsattningar for renskotsel.

Han var sakkunnig i justitieministeriet 2003 — 2006. Uppdraget var att utreda
bosattning och marknyttjandets historia framfor allt i Kemi Lappmark och Torne
Lappmark i nuvarande Enontekisomradet. De forsokte se om det fanns forutsattningar
att ratificera 1LO 169. Savitt han kan forstd har hans efterforskningar utgjort
bakgrundsutredningar for l6sningar som man har forsokt hitta i Finland. Men vilken
inverkan projektet hade ar svart att sdga pga. att alla dessa forskare kom till slutsatsen
att i Lapplands historia, sérskilt fran 1500- och 1700-talet, finns inga sakra bevis for att
samerna skulle ha agt marken. Det var inte staten mot samerna, utan man ville utreda
fragorna. Pa 1990-talet och borjan av 2000-talet gjordes manga undersokningar i syfte
att 16sa problemen. Eftersom resultatet vackte motstand framfor allt fran sametinget
kom man inte till ndgon I6sning. Ar 1989, efter Kaisa Korpijakko-Labbas avhandling,
vacktes fragan om samernas dganderatt. Markagarfragan var central. Men fragan var

vackt innan dess.

Hans utlatande bygger pa hans avhandling som har gatt igenom universitetets
vetenskapliga granskningsprocess. Det som gjordes for justitieministeriet ar en
utredning. Av utlatandet grundar sig kanske 30 — 40 procent pa avhandlingen. Nytt &r
bl.a. dokument fran Gustav Vasas tid, varvid han har anvént sig av grunddokument
som aven ror Lappmarken. Fran 1600-talet ar det alla skattekallor. De &r nya och
liksom protokoll fran rattstvister och kronans administration, kungens stadgor, olika
publikationer, administrativa organisationer, lappfogdarna osv. Det & dokument som
gjorts av myndigheter. Dokumenten ar fran de lagre administrativa nivaerna i
Tornedalen och Kemi lappmark. Den hégre administrationen, kronan och kungen ror
forstas hela Lappland eftersom det var en helhet. Han har publicerat artiklar om de nya

upptéackterna.
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Han har undersokt Tornedalens lappmark, men materialet ber6r hela Lappland, aven
fjallmarken. De historiska dokumenten ar kolonisationens dokument, typiska exempel
pa dokument som syftar till att se till att Lappmarken koloniseras. Man maste forst
definiera vad som menas med kolonisering. Han har forskat pa det. | texten behandlas
skatteland och lappskatteland och eventuella skillnader och likheter. Texten &r aktuell.
Han har inte 1&st Nils Johan Paivids avhandling. Tidigare daterad forskning som Nils
Johan Paivio har publicerat ror det har temat pa ett sadant satt att det framgar vad han

har stravat efter. P4 sa satt behdver avhandlingen inte lasas.

Kaisa Korpijakko-Labba redovisade sina standpunkter for forsta gangen ar 1983.
Andra delen publicerades ar 1985. Centrala linjer fordes da fram och aterkom i
avhandlingen ar 1989. | det har fallet & hennes gamla forskning utan betydelse for
hennes senare forskning. Hon hade en malsattning redan ar 1981. Lennart Lundmark
har ocksa kritiserat henne. Nils Johan Paivio har kritiserat henne starkt. Aven
historiska forskare har kritiserat henne pa samma tema. Hon har inte fullstandigt fel,
men i tolkningen av centrala dokument fran 1600- och 1700-talet har hon fel. |
forskning ingar en debatt. Argumentering ar en grundprincip i forskning.
Haukuniemifallet ar centralt. Alla har kommit till samma resultat. Efter ar 2008, nar
hans avhandling kom ut, har inte en enda kritiserat det resultat som han kom fram till
eller varit av en annan uppfattning. Efter publiceringen i den offentliga debatten i
Finland hade man intensiva diskussioner om resultatet som han kom fram till. 1 alla
avhandlingar som har publicerats efter hans avhandling har man anvant sig av hans
resultat. Delvis ligger den forskning som skett efter det inom justitieministeriets

uppdrag.

Med uttrycket kolonial historia” menar han att Lapplands historia &r justerad till
teorier som ror ursprungsbefolkningar, och i forskningen av ursprungsbefolkningar
framtrader véldigt starkt koloniseringen av Australien och Nordamerika. Detta anvands
aven pa Lappland. Alla sameforskare eller en markbar del av dem har i praktiken

vinklat Lapplands historia. Ja, alla sameforskare vinklar avsiktligt historien. Man
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forsoker hitta de dokument som framhaver kolonial historia. | den bemarkelsen kan
man anvanda ordet avsiktligt. Lappland var inte ett mal for kolonialism pa samma sétt
som Nordamerika och Australien. Han har inte sjélv last forskning som berort dessa

omraden.

Mauno Hiltonen, som fanns med i forskargruppen, har ocksa uttryckt att forskningen
har varit tendensids. Den finska staten har inte den uppfattningen. Lapplands historia
var inte nddvandigtvis kolonial, utan snarare en sjalslig kolonialism som handlade om
uppfostran, utbildning, religion och kultur. Kyrkan var stark, vilket kan beskrivas som
tvangskristnande eller vackelse, beroende pa hur man véljer att beskriva den. Kyrkan
spelade en central roll i administrationen av Lappland. Han férnekar tvangskristnandet.
Sjalskolonialiseringen, livsstilen som renskotarna hade, skulle vara det enda
levnadssattet for samer. Med det skapade man ett for tiden typiskt rastankande. Pa
slutet av 1800-talet skapade man en typisk herdebefolkning. Man skapade en
samegrupp — renskotarna och bortsag fran andra samiska grupper, t.ex. Enaresamerna,
skoltsamer, Lulesamer. Man gldmmer bort att de har funnits och att de har forfinskats

eller forsvenskats.

Under jarnaldern bildades byar i Enontekisomradet. Fjallomradena var inte befolkade
fore 1500-talet, men intensiv renskotsel erbjod mojligheter att bo pa fjallen. Dar det
saknades naturliga granser mellan lappbyarna uppstod ofta tvister. Det var framfor allt
vid vissa punkter som det uppstod tvister mellan lappbyarnas medlemmar om till
vilken lappby réttigheten horde, bl.a. vad galler béverjakt. Det fanns en sjalv-
bestammanderatt inom deras egna omraden. Pa 1600-talet hade man Gverenskomna
gransplatser just pga. att lappbyn skulle kunna kontrollera naringarna, namligen jakt

och fiske.

Nagra tvister om ensamrétt finns inte. Det kan vara majligt att tvister inte behdvdes.
Beskattningen ser man som en vinst pa det jorden gav, fast det i sjalva verket inte var
det. Stallningen for de som levde pa lappskatteland skulle ocksa starkas. Han har

hanvisat till stubbebdnder betraffande Jukkasjarvi ar 1728 och beslutet i
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Kammarkollegiet ar 1742. Det tyder pa att fragan om stubberéttigheten har varit
framme och avvisats. Det &r en spekulation att man hade kunnat anvanda

stubberéttigheten i lappmarker.

Pa s. 35 (i utlatandet) sdgs att skatten var knuten till vissa granser och vattendrag och
pa s. 39 att det som inte brukades tillhdrde kronan enligt 1683 skogsordning. | det har
hanvisas till hur forskarna tolkat innehallet i skogsforordningarna och att det inte finns
utrymme for nagon annan tolkning. Den som betalade lappskatten utnyttjade markerna
nar han jagade. Som han tidigare har konstaterat var lappskatten knuten till individen.
Markinnehavet hade ingen betydelse. Samtidigt var granserna knutna till vissa
personer. Nar han pastar detta har han hanvisat till sekundarkallor, till hur forskarna
har tolkat innebdrden i skogsordningen. Det finns inget tolkningsutymme i dessa. Det
ar tydligt definierat i skogsordningen vad som var kronans mark. Kronan hade
aganderatt. Det stodjer han pa den 6verhdghet som kronan hade haft sedan medeltiden.
Det kan ifragasattas hur kronan, i forsta hand kungen, hade fétt d&ganderatten faststalld,
men han stodjer det pa att kronan sedan medeltiden hade réatt att faststalla granser och
regler. Han har utgatt fran att skogsordningen behandlades i underréatterna, i
lappmarkens ting. Den l&stes just for att man skulle informeras och vara medvetna om

stadgan, om det hade varit behov av att anvénda sig av den.

Betréaffande uttrycket “’sjdlskolonisering” (s. 49) skulle lapparna kunna bli bofasta och
fortsatta med renar. | sjalva verket anpassades detta, bl.a. betraffande slakten

Nakkalajarvi i Enontekis.

Pa 1700-talet sdg man fran kronans hall att all ddemark, de obebodda markerna, skulle
anses som allmanningar, &gda av kronan. Vid storskiftet var tanken att man forst
delade kronans marker och att sedan édemarkerna var som en allmanning. Allt som var
allmanning &gdes av kronan. Detta konstaterade bl.a. Gottard Strijk ar 1675 nar han

jamforde de obebodda markerna med allménningar.
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De personer som var registrerade som lappar pa lappskatteland skattade som lappar.
Nér en lapp grundade ett nybygge 6verfordes han till nybyggare. Inga nybyggare fanns
pa lappskatteland. Det fanns dock undantag. En lapp kunde salja av en del av sitt
lappskatteland till nybyggare. Haukiniemimalet &r ett sadant exempel. Det var alltsa en
slags dganderatt, men fragan ar hur stark den aganderéatten var. Nybyggarens stallning
var inte sérskilt stark. Om man inte betalade skatt 6vergick landet till kronan. Om man
fortsatte att betala skatt fick man behalla landet. Det finns nagra rattsfall som
behandlar fragan i Lule och Torne lappmark. En lapp hade glomt att betala skatt nagra

ar. Da fick en annan person bosétta sig pa det landet.

Om man betalade skatt pa sitt lappskatteland visste man att ingen annan lappby fick
fiska och jaga pa det omradet och ingen fick sétta nybyggen dér. Men eftersom det
bara fanns granspunkter, inte granser, fanns det ocksa nybyggen mellan lapp-
skattelanden, framfor allt pa angar. Det kunde uppsta tvistar till vilket nybygge dessa
angar horde. Till nybyggarens rattigheter horde rétt till fiske och jakt inom 5 km fran
bygget. Man ville se att nybyggarna inte fick omattligt mycket fiskevatten till sitt

nybygge.

De finska samerna tvistar om huruvida skogssamer har funnits éver huvudtaget. Det
har havdats av bl.a. Klemetti Nakkéalajarvi, det finska sametingets ordforande. Man
maste da fraga sig vad man menar med skogssamer. Det har funnits manga olika
samiska sprak, som under historiens gang har forsvunnit, och de spraken kan indikera
att det har funnits olika samiska kulturer. Begreppen ar ganska komplicerade.
Lappskatteland fanns bara under cirka 100 ar i den svenska Lappmarken och brots

under bdrjan av 1860-talet.

Syftet med Geddas karta kan ses som att man skulle se hur manga nybyggen som
kunde anlaggas pa lappskattemarkerna. Han kan inte sdga exakt var nybyggena
byggdes. Johan Graans skrivelser minns han inte innehallet i. Kaisa Korpijakko-Labba
skriver att tillstandsforfarandena vid nybyggen var intimt forknippade med

fullsuttenhetsprincipen. Han kanner till den diskussionen och haller med Kaisa
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Korpijakko-Labba vad géller 1600-talet. Da behandlades det i tinget och da hade
lapparna majlighet att saga till om nybyggen. Men om man vid tinget sag att det fanns
resurser for fler fanns det mojlighet att instifta nybyggen pa lappskatteland.
Haukiniemimalet (1739) ror bara Haukiniemi, men motiveringen kan utan tvekan ses

som en generell standpunkt for vad lappskatteland hade fér skattenatur.

Med uttrycket den vinst jorden ger” avses produktion som lappskattelandet
omfattade. Marken var vérdelds om den inte producerade nagot, produkter eller naring.

Utan tvekan var det snarare naringen an jorden som beskattades.

Lapparna var registrerade som lapp. | mitten pa 1700-talet markerade man i
skattelangden nybyggare, men efter bosattningsplakatet fick nybyggarna registreras
som nybyggare. Det framgar att de forvaltade lappskatteland for att de betalade
lappskatt. Detta framkommer fran réattegangar, ortsangivelser i jordebdcker och
uppgifter om namn. Orterna tolkas som huvudsakliga uppehallsplatser, men inte alltid
och inte konsekvent. Det handlar om ett omfattande omrade. Det &r svart att veta var

lappskattelandet har funnits och hur stort det har varit.

Slakten Nakkalajarvi i Enontekis ar en bondeslékt fran Tornedalen som bosatte sig i
Enontekis lappby. Det var ett nybyggarhushall, men de hade ocksa renar och sa
smaningom kunde de genom giftemal med sameslakten utoka antalet renar och i

praktiken ga 6ver till nomadiserande renskotsel. Slakten blev lappifierad.

Maria Agren

Hon &r professor i historia vid Uppsala universitet sedan ar 2002. Hennes specialitet ar
tidig modern tid, dvs. cirka ar 1500 — ar 1800. Omradet ligger i skarningspunkten
mellan social historia, ekonomisk historia och rattshistoria. Hon har forskat om olika
aspekter av dganderattens utveckling under ar 1500 — ar 1800, bl.a. om gift kvinnas ratt
till egendom, kreditfragor kopplade till ganderiitt till jord och om urminnes havd. Ar
1997 kom hennes bok Att hdvda sin ratt, som handlar om hur urminnes havd férstods

pa 1600-talet och tidigt 1700-tal och till viss del pa medeltiden och vad institutet kan
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berétta om synen pa jordagande allmant under den har perioden. Det utlatande som
hon avgett i malet baseras pa innehallet i boken.

Urminnes havd och sedvanja ca 1350-1750
Landslagen 1350
Mark i enskild ago reglerades i jordabalken. Det géllde exempelvis gardars inagor och

kronans egendom. Samagd mark reglerades i byggningabalken, och géallde t.ex. gardars
utmarker inom byn, sockenallménningar och héradsallmanningar. Enskild mark var
inte markagande i modern mening. Ratten begransades av bordsrétt, dvs. en latent ratt

till jorden som sléakten hade. Slakten kunde t.ex. stoppa en forsaljning.

Att dga var inte lika med totalt agande. Skillnaden var inte sa radikal som idag.
Samégd mark kan liknas vid foreningar som dgde mark. Den utnyttjades efter andel
eller efter husbehov. Mark i enskild &go kunde bjudas ut till forséljning, men skulle

bjudas ut pa tinget forst.

Ratten till mark som kunde dgas enskilt kunde man fa genom arv, kop, gava, byte, pant
samt urminnes hévd. Samdagande uppkom genom medlemskap i kollektivet. Det var
forbjudet att gora intagor i samagd mark. Férmodligen forekom det dnda pa
medeltiden. Samagande blev mindre genom avvittringen och jordskiftesreformerna
under 1700 — 1800-talet. Bordsrétten begransades under tidigt 1700-tal och
avskaffades under 1800-talets mitt.

Hur holl man da reda pa vem som agde mark fore 1560? For enskild mark var det
atkomsthandlingar, markeringar i landskapet och det lokala minnet. For samagd mark

var det markeringar i landskapet och det lokala minnet.

| atkomsthandlingarna stod det inte s mycket, t.ex. ”’sa som jag sjalv arvde” eller

’med allt det som av hartill legat av alder”. Det lokala minnet var dirfor extra viktigt.



190

GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09
2015-02-03

Efter 1560, da Gustav Vasa dog, bérjade man forteckna gardar i jordebocker. Man
borjade ocksa kalla gardar for hemman, vilket betyder beskattningsenhet. Jordebdcker
innehaller inte kartor eller granser. Forhallandena blev béttre ar 1628 da
lantméteriverket inrdttades och anvandningen av lantmatare dkade. T.ex. Svea hovrétt

anvande sig pa 1600-talet av lantmateriet.

Fokus lag pa skatteuppbdrden. Sverige forde kostnadskravande krig pa kontinenten,
vilket paverkade det aganderéttsliga lagverket. Den skattesats som alagts en gard pa
1560-talet &ndrade man inte. Det fanns en ovilja att &ndra i jordebockerna. | stéllet
kunde man anpassa hur mycket jord garden skulle ha. Det var fogden som kunde gora

sadana justeringar.

Fullsutten innebar att ha tillrackligt for att leva och kunna betala skatt. Om en bonde
inte hade betalat skatt tre ar i rad skulle garden i princip aterga till staten som
skattevrak. Man vet inte om skattevraksprincipen hade nagon praktisk betydelse. Nar
Svea hovrétt ar 1615 borjade sin verksamhet var det ett uttryck for att kungen hade det
hogsta ansvaret for rattsvasendet. Man ville 6ka rattskipningens enhetlighet och

darmed rattssakerheten.

Hon har granskat 96 mal om urminnes havd.

Urminnes havd och sedvénja ar inte synonyma. Bada uppstar genom att omgivningen
accepterar det. Men urminnes hévd &r ett dganderattsligt krav och sedvénja en
kollektiv praktik. Instituten har olika lagrum (JB och KB) och olika beteckningar pa

latin.

Att hdvda betyder att bruka och anvénda. Marken ska brukas val och oavbrutet, att
halla marker i havd kontra att lagga dessa for fafot. Urminnes betyder att ingen langre
minns hur forhallandet uppstatt. For urminnes havd géller att man maste aktivt
forsvara marken, tydligt sdga ifran om nagon annan ville ha marken. Domstolen gjorde

garna syn, men det stoppades ofta av den som hade marken.
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Kraven pa att bruket skulle vara oavbrutet och oklandrat ska ses mot bakgrund av den

daliga skriftliga dokumentationen.

Skillnaden mellan enskild dga och saméga kan belysas med en tvist om mark som
anvants av tva byar tillsammans ar 1655. Man kunde konstatera att det inte rérde sig
om urminnes hévd eftersom marken brukats tillsammans och samtidigt. Urminnes
havd underkandes oftast darfor att marken inte var skiftad, t.ex. skogsmark. Mal om
urminnes havd géllde oftast pa landsbygden och sallan i stader. De géllde inte
nyttjanderatt utan dganderatt. Dock finns bland de 96 mal som hon har undersokt fyra
fall av nyttjanderattigheter. Vanligtvis gallde det sma omraden, t.ex. ett d&ngsstycke.
Urminnes havd var inte ett vanligt ansprak. Det férekom kanske ett per ar i Svea
hovriatt. De uppfattades dock som principiellt viktiga mal. De hade ofta en koppling till
odelaggelse. Pa 1600-talet var det inte ovanligt att gardar stod obebodda och
obevakade, obrukade. Detta skapade tillfallen for andra att expandera. Det var en

tydlig koppling om nagon var dér och kunde protestera.

Sedvanja
Sedvanjan omtalas i Konungabalken ar 1350. Vikten av att sedvanjan respekterades

betonades av Olaus Petri — det fungerade battre da. Ofta nar man pratar om sedvénja
tanker man pa arvspraxis, t.ex. en del av ett stalle i Smaland dar kvinnor och mén
arvde lika mycket. Det var en sedvénja som respekterades. Rattspluralism radde. Det
fanns manga olika rattskallor, bibeln, prejudikat osv. Det rattsliga systemet var
komplext. Darmed blev tvisterna svarbeddmda. Man kunde komma till olika slutsatser

pa olika nivaer. Hon kan ange tva exempel:

Det forsta ar fran ar 1671 och géller en tvist mellan Skyttehjelm och Fabian Vrede,
som foretraddes av sin formyndare. Bada hade egendom i sin by. Skyttehjelm hade rojt
och Vrede menade att det hade gjorts pa mark som var samagd. Haradsratten ansag att
samaganderatt inte forelag och domde till Skyttehjelms fordel. Lagmansratten menade
att marken var samégd och hanvisade till byggningabalken. Domstolen framhéll att
Vredes mor aldrig hade klagat pa att Skyttehjelms bonde hade forfarit forsumligt,
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forsummat havden. Darfor uppfattades det som att de tog in mark pa nytt. Modern
hade inte klandrat i tid pga av att hon hade varit upptagen i en annan tvist.

En tvist ar 1683 gallde Nils Brahe och tva jordagare sedan en bonde hade huggit ved
pa Brahes omrade. Skogen var odelad och darfor fick inte nagon hugga dar menade
Brahe. Bonderna menade att skogen redan var upptagen samt att de hade urminnes
havd. Boskapen hade gatt klov om klév och darfor kunde inte urminnes havd havdas.

Det &r slaende att jurister hade en positiv syn pa urminnes havd pa 1600-talet. Synen
var inte densamma pa 1700- och 1800-talet. Man ville skydda de som var pa plats och
brukade jorden och darmed kunde betala skatt. Det var viktigt att nagon var pa plats.
Man maste visa vigilans, annars fick man respektera att den ratt man hade gled en ur
handerna.

Ar 1680 borjade staten att visa sig negativt installt till urminnes havd. Reduktionen
skulle inte ha fungerat da. Staten bestamde sig for att ta tillbaka viss jord som staten
hade gett till t.ex. adeln. Man konstaterade att det inte gick att resa ansprak enligt
urminnes hdvd mot staten. Detta hade att géra med att befolkningen vaxte och att
mojligeterna att fa in skatt ékade. Att marken skulle uppfattas som orérd var

osannolikt. Marken gick mer och mer 6ver till dem som hade papper pa marken.

Man var tvungen att genom t.ex. stangsel visa att marken tillhérde vederbdrande. Man
kunde 6verfora havdetiden till annan om man havdade Gver generationer. Att havda
betyder att bruka vél, forkovra. Forkovra och bruka vél &r nastan synonymer. Man
skulle ta val vara pa naturens resurser. Det var dessa som gjorde att landet kunde

blomstra. Oavbrutet innebar att tillfalliga bruk inte kunde grunda hévd.

Befogenheterna var olika pa 1600-talet och idag. Aganderatten ar en komplex
rattighet, ett rattighetsknippe. Det var ett mer begransat knippe da an idag. Fragan om
urminnes havd kunde ha en preskriberande funktion &r lite komplicerad. Pa latin leder

det tankarna till att det har med preskription att gora, men det ar egentligen tva olika
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saker. De regleras i olika lagrum JB 1 respektive 18 kapitlet, och vid den har tiden var
inte den treariga preskriptionen sa viktig.

6. DOMSKAL

6.1 Inledning

Av flera skal, som framgar i det foljande, kan det vara av betydelse att inledningsvis
konstatera att samerna hade en egen réttsordning som innehdll bl.a. regler om arv och
hur markerna fordelades och anvéndes mellan familjerna och byarna. Eftersom samer i
aldre tid inte var skrivkunniga har deras regler och traditioner, sasom Bror Saitton
beréttat om, i likhet med ursprungligen landskapslagarna, forts vidare muntligt (jfr.
Gerhard Hafstrom i Skattefjallsmalet, NJA 1981 s. 110). Innehallet i samernas
rattsordning finns inte bevarad och &r saledes inte kand i nagon storre utstrackning.
Den l&r dock i vart fall delvis ha levt vidare ndr samerna som nédmndeman tog plats i

de svenska haradsratterna i borjan pa 1600-talet.

I 1 kap. 2 § forsta stycket regeringsformen stadgas att den offentliga makten ska utévas
med respekt for alla manniskors lika varde och for den enskilda ménniskans frihet och
vardighet. | sista stycket samma lagrum slas fast bl.a. att det samiska folkets
mojligheter att behalla och utveckla ett eget kultur- och samfundsliv ska framjas.

Bestammelsen tar sikte pa samernas stallning som urfolk i Sverige. Om en sadan
avsiktsforklaring inte ska vara endast tomma ord bor den omfatta ett framjande av de
verksamheter som for ndrvarande kan anses utgora de framsta kénnetecknen for den
samiska kulturen. Aven om samiskt konsthantverk och samisk musik ar viktiga
foreteelser i detta avseende far renskétseln och den enligt renbeteslagstiftningen dartill
horande jakten och fisket anses vara de foreteelser som framst forknippas med samisk

kultur.
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Framfor allt staten har i malet fokuserat pa ordet lapp som en i ett historiskt perspektiv
korrekt bendmning pa same. Redan ar 1918 uttalade Torkel Tomasson, som
tillsammans med framfor allt Andreas Vilks var en av de samer som i borjan pa 1900-
talet arbetade nationellt for att starka samernas rétt, att lapp ar det ord som svenskar

anvant, men att folket sjdlva kallar sig ”sameh".

Tingsratten kommer att i storsta mojliga utstradckning anvanda det ord som Torkel

Tomasson forordade for nastan 100 ar sedan.

6.2 Aktuella bestammelser

Ar 1886 infordes den forsta renbeteslagen, vilken dérefter foljdes av 1898 &rs och 1928
ars renbeteslagar. 1886 ars renbetslag var den forsta lagen som 6vergripande reglerade
samiska forhallanden och rattigheter. Staten har havdat att lagen pa ett for samerna
fordelaktigt satt uttdbmmande reglerade bl.a. den ratt till renbete, jakt och fiske som
samerna hade. Det finns emellertid delade uppfattningar om riktigheten av detta

pastaende.

For narvarande galler 1971 ars rennaringslag som, till foljd av vissa uttalanden som
Hogsta domstolen gjorde i Skattefjallsmalet, genomgick viss forandring ar 1993.
Tingsratten aterkommer till denna senare. | rennaringslagen ar framfor allt foljande

bestammelser av intresse.

Under rubriken renskotselratt foreskrivs i 1 § forsta stycket renndringslagen
(1971:437) att den som ar av samisk harkomst (same) enligt bestammelserna i lagen
far anvanda mark och vatten till underhall for sig och sina renar. | andra stycket sags
att renskotselratten enligt forsta stycket tillkommer den samiska befolkningen och
grundas pa urminnes havd. Tredje stycket i samma paragraf anger att renskotselrétten

far utévas av den som ar medlem i sameby.
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Av 3 § rennaringslagen framgar att renskotsel far bedrivas hela aret (aret-runt-
markerna) i bl.a. Norrbottens lans lappmarker bl.a. ovanfor odlingsgransen.

Av 6 och 7 88 framgar att det for renskétseln finns samebyar, att mark inom
renskotselomradet fordelas mellan samebyar i sarskilda byomraden och att (7 §)
indelning i byomraden gors av Sametinget. | 7 § andra stycket anfors att indelningen
ska goras sa, att omradena blir lampade for sitt andamal med hansyn till betestillgang

och 6vriga omstandigheter.

Enligt 9 § har sameby till &ndamal att enligt rennaringslagen for medlemmarnas

gemensamma basta ombesorja renskotseln inom byns betesomrade.

| 25 § rennaringslagen anges att en medlem i sameby far jaga och fiska pa utmark
inom de delar av byns betesomrade som hor till renbetesfjallen eller lappmarkerna, nar
renskétsel ar tillaten dar. Enligt 31 § forsta stycket far sameby eller medlem i sameby
inte upplata rattighet som ingar i renskétselratten. Enligt andra stycket far dock
sameby at den som varit medlem i byn upplata ratt att utan avgift jaga eller fiska pa

byns omrade till husbehov.

32 § anger att pa sadan kronomark ovanfor odlingsgransen som star under statens
omedelbara disposition och pa renbetesfjéllen nyttjanderatt far upplatas endast om
upplatelsen kan ske utan avsevard olagenhet for renskétseln. Om upplatelsen avser ratt
till jakt eller fiske kravs dessutom att upplatelsen ar forenlig med god viltvard eller

fiskevard och kan ske utan besvarande intrang i ratten till jakt eller fiske enligt 25 8.

Enligt 33 8 &r det regeringen eller myndighet som regeringen bestdmmer som provar
fragan om upplatelse enligt 32 8. | 34 § stadgas att upplatelse enligt 32 § som inte
avser tillgodogorande av naturtillgangar eller skogsavverkning ska ske mot avgift, om
inte sarskilda skal till avgiftsfrihet foreligger, samt att avgiften fordelas mellan

Samefonden och den sameby som ber6rs av upplatelsen.
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I 3, 5—7 88 renndringsforordningen (1993:384) finns bestdmmelser om bl.a.

lansstyrelsens ratt att upplata jakt och fiske pa mark ovanfor odlingsgransen.

6.3 Parternas talan

6.3.1 Girjas Sameby

Samebyn har yrkat att tingsratten ska faststalla i forsta hand att Samebyn i forhallande
till staten ensam har rétt till jakt pa smavilt och fiske pa Samebyns omrade, i andra
hand att Samebyn innehar dessa nyttjanderétter gemensamt med staten.

Som en konsekvens av angivna yrkanden har Samebyn vidare yrkat att tingsratten ska
forklara i forsta hand att staten inte far upplata ratt till jakt pa smavilt och fiske pa
Omradet, och att Samebyn i stallet ska disponera éver denna ratt, och, i andra hand, for
det fall att tingsratten bifaller andrahandsyrkandet betraffande innehavet av
nyttjanderatterna, att ratten till jakt pa smavilt och fiske inom Omradet far upplatas

endast gemensamt av Samebyn och staten.

Som grund for sin talan har Samebyn anfort, att samer under lang tid har brukat
Omradet och att detta bruk har gett upphov till den ratt for Samebyn som yrkandena
innehaller, eller i vart fall rattigheter till jakt pa smavilt och fiske som Samebyn

innehar gemensamt med staten.

Samebyn har vidare som for Samebyns talan alternativa, omedelbart relevanta
omstandigheter aberopat
dels att Samebyns angivna rattigheter foljer direkt av rennéringslagen,
dels att Samebyns rattigheter grundas pa att samer som urfolk har
bedrivit renskotsel inom Omradet,
dels att de rattigheter som Samebyns talan avser foljer av samernas bruk
av fastigheten Géllivare kronodverloppsmark 2:1, oavsett om detta bruk

benamns urminnes havd eller sedvana.
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Samebyn har &ven gjort gallande att den reglering som nu rader gor intrang i
Samebyns ensamrétt till jakt pa smavilt och fiske, vilket innebar att forfarandet strider
mot egendomsskyddet i 2 kap. 15 § regeringsformen och diskrimineringsférbudet i 2
kap. 12 8 samma lag samt dessutom mot egendomsskyddet i artikel 1 protokoll nr 1 i
Europakonventionen om de manskliga rattigheterna i forening med diskriminerings-

forbudet i artikel 14 konventionen.

6.3.2 Staten

Staten har fornekat de sakforhallanden angaende samers bruk av Omradet som
Samebyn har aberopat och har, for det fall att det befinns utrett att nadgon av dessa
omstandigheter har forelegat, bestritt att fornallandena har gett Samebyn rétt till

Omradet i de avseenden som Samebyn har yrkat.

Staten har saledes anfort i huvudsak foljande grunder for bestridandet. Staten ar agare
till fastigheten Gallivare kronodverloppsmark 2:1, inom vars granser Samebyns
omrade ar beldget, och innehar darmed ratten till jakt och fiske pd Omradet. Den
samiska befolkningen har enligt rennaringslagen, som uttdmmande reglerar
renskotselratten, ratt att bedriva renskétsel inom renskotselomradet och har inom

ramen for denna rétt att jaga och fiska for sina behov.

Den upplatelse av ratten att jaga och fiska som kan ske till tredje man enligt vissa
bestammelser i rennaringslagen avser inte, vilket Samebyn pastatt, samernas rtt. Inte
heller Samebyns pastaende att staten forst ar 1987 har gjort gallande egen jakt- och

fiskeratt pa marken ovan odlingsgransen &r riktigt.

Varken lagtexten, forarbetena till eller lagstiftningshistorien bakom 1886 ars, 1898 ars
eller 1928 ars renbeteslagar ger stod for pastaendet att lagen ger Samebyn ensamratt
till jakt och fiske pa Omradet, eller gemensam sadan ratt. Tvartom finns det i dessa

kéllor ett starkt stod for att renskétselratten innehaller endast en mer begransad rétt till
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jakt och fiske, saval pa enskild mark inom renskotselomradet som pa statlig mark. Nar
det fran samisk sida har framstallts ansprak pa ensam ratt till jakt och fiske har

lagstiftaren konsekvent avvisat dessa, tydligast i forarbetena till 1971 ars lag.

| saval forarbetena till 1886 ars renbeteslag som i en rad offentliga utredningar under
tiden 1922 — 1952 rérande jakten och fisket pa statens marker finns uttryck for statens

ansprak pa den jakt- och fiskeratt som tillkommer en fastighetsagare i allmanhet.

| mitten pa 1700-talet delades Kaitums sameby i byarna Norra Kaitum och Sodra
Kaitum. Det saknas anledning att anta att ndgon namnvéard samisk aktivitet har
forekommit i Omradet innan dess. 1 allt fall har samer inte i ndmnvard omfattning
uppehallit sig pa Omradet fére expansionen av den storskaliga tamrenskétseln omkring
ar 1600.

Samebyn kan inte ha forestallt sig att staten har varit inforstadd med att Samebyn har
haft ensamratt till jakt och fiske pa Omradet, eller en med staten gemensam rétt. Staten

har i olika sammanhang avvisat ansprak pa ensamrétt.

Samebyns pastaende att samer genom tiderna inte har varit utsatta for konkurrens om
jakten och fisket pd Omradet &r inte riktigt. Lapparna har pa renskotselomradet i stort
under arhundraden varit utsatta for konkurrens om jakten och fisket. Birkarlarna var
jagare och handelsman och konkurrerade i denna egenskap med lapparna. Fran 1300-
talet och Iangt in pa 1700-talet foretog svensk befolkning vid Ostersjokusten jakt- och
fiskefarder upp langs alvarna, antagligen dven inom Omradet. Fran och med mitten av

1700-talet har en viss konkurrens om jakten och fisket funnits mellan lappar och

nybyggare.

Nar det galler jakten och fisket maste man skilja mellan skogssamer och fjallsamer.
Skogssamerna sysslade i viss man med jakt och fiske. Fjallsamerna daremot var
helnomader och sysslade med storskalig tamrenskétsel dar jakten och fisket var en

bindring som utévades endast i obetydlig omfattning eller i nodfall.
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Det saknas anledning att anta annat &n att medlemmarna i Kaitums sameby, som var
fjallsamer och helnomader med storskalig tamrenskdtsel som sysselséttning, endast i

obetydlig omfattning agnade sig at jakt och fiske.

I den man renskétarna under senare tid blivit bofasta kan jakten och fisket ha kommit

att utnyttjas mer, dock som en relativt modern foreteelse.

I svensk rétt finns ingen réttsregel som ger Samebyn de réttigheter som Samebyn har
yrkat. Ar 1886 tradde den forsta renbeteslagen i kraft. Det bruk som har férekommit
darefter maste tolkas som ett utnyttjande av den renskaétselrétt som lagen foreskriver.
Samebyn har darfor inte kunnat upparbeta nagon ensamrétt eller med staten gemensam

ratt till jakt och fiske pa Omradet.

Den rattsregel som Samebyn utgar fran forutsatter att kollektiva forhallanden ska ge
Samebyn individuella réttigheter. ”Samernas” brukande kan endast tinkas ge
”samerna” en sedvanerittsligt grundad, kollektiv ritt, inte individuella rattigheter at

enskilda samer.

Samebyns ansprak forutsatter dessutom att urminnes havd kan aberopas for att ge
kollektiva (Samebyns) rattigheter pa ett mycket stort, pa administrativ grund avgransat
omrade. Sa fungerar inte rattsinstitutet urminnes havd. Urminnes havd har kunnat
forvérvas endast av enskilda réattssubjekt och endast till mindre, klart avgrénsade
omraden. Vidare saknar Samebyns pastaende att samer har bedrivit renskétsel, jagat
och fiskat pa Omréadet “under mycket lang tid” betydelse. For uppkomst av urminnes
havd kravs en tid om cirka 90 ar. Bruk under langre tid saknar rattslig betydelse.
Tvisten galler ett privatrattsligt forhallande mellan staten som markégare och
Samebyn. Saval grundlagen som Europakonventionen for de manskliga rattigheterna

saknar darfor betydelse i malet.
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Aven Samebyns pastaende att samerna &r ett urfolk saknar betydelse i mélet. Krav pa
erkannande av ILO-konventionen 169 har konsekvent avvisats av den svenske
lagstiftaren. Sverige har inte nagra internationella forpliktelser att erkéanna sarskilda

rattigheter for samerna, vare sig de anses vara ett urfolk eller inte.

Vidare kan Samebyn inte dberopa nagon ritt pa grund av att just samer” har brukat
Omradet. Viss etnicitet ger inte nagra sarskilda rattigheter enligt svensk réatt; att den
samiska befolkningen har getts ratt att bedriva renskotsel pa annans mark har sin
sérskilda bakgrund, men kan inte utgéra grund for en analogi. Den etniska aspekten
har inte varit relevant i ett historiskt perspektiv, da man skilde mellan nomader (lappar)
och bofasta. Av detta foljer att hela det arkeologiska material som Samebyn har

aberopat i malet saknar betydelse for tvisten.

Lappskattelanden har inte ndgon omedelbar rattslig betydelse i malet. Staten vill dock
anfora att den réatt som lapparna hade till sina lappskatteland var enskild, inte kollektiv
och beroende av att vederbtrande lapp betalade skatt for sin néring. Samebyns
pastaenden att lappskattelanden grundades pa en ursprunglig samisk indelning av
marken och innehades med en ratt som motsvarade skattemannardtt ar felaktiga,
liksom pastaendet att samerna hade ensamrétt till resurserna, dvs. aven jakt och fiske,
dar. Innehavaren av ett skatteland hade dér foretrade till de resurser som han behdvde
for att kunna forsorja sig, men kunde inte hindra andra fran att anvanda dessa om han
inte sjidlv behovde dem. Om han var “fullsutten" kunde han inte hindra att ett nybygge
togs upp pa lappskattelandet.

Parterna har i sina sakframstéllningar under vissa avsnitt kommit att upprepa samma
sakforhallanden. Detta har varit sarskilt tydligt betraffande Samebyns anforande.
Tingsratten har emellertid valt att, trots att det innebar upprepningar, redovisa dessa

avsnitt som de har framforts under huvudférhandlingen.
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6.4 Grunder

6.4.1 Samebyns grunder

Samebyns pastaenden att Samebyn, trots att staten ar agare till fastigheten, har rétt till
jakt och fiske pa Samebyns omrade fore staten grundar sig, som tingsratten har forstatt
Samebyns pastaenden, pa dels att samer under lang tid har bedrivit renskotsel pa
fastigheten dels att samer, likaledes under lang tid, har brukat fastigheten genom att
jaga och fiska dar. Vad Samebyn har gjort gallande &r saledes att under lang tid
bedriven renskotsel, jakt och fiske med tillampning av vissa lag- och rattsregler har
gett upphov till ensamritt eller i vart fall en med staten delad rétt till jakten pa smavilt

och fisket paA Omradet.

Med en processuell grund (ett rattsfaktum) avses en omstandighet som ar omedelbart
relevant for den rattsfoljd som en part yrkar. En sadan omstandighet utgors av ett
sakforhallande. Mot den bakgrunden har tingsratten svart att fullt forsta betydelsen av
de tre alternativa grunder som Samebyn aberopat, dvs. ”lagtolkningsgrunden”,
hanvisningen till att Samebyns medlemmar i sin stallning som urfolk har bedrivit
renskaétsel och aberopandet av att bruket har dgt rum pa fastigheten Gallivare

kronodverloppsmark 2:1.

Fragan vilken omfattning en tolkning av rennaringslagen ska ge synes avse de rattsliga
grunder som domstolen har att tillampa och utgdr darmed nédrmast for Samebyns del
juridisk argumentation. Detsamma torde gélla det andra pastaendet. Det tredje
pastaendet innehaller utdver de grunder som Samebyn inledningsvis har beropat en
hanvisning till rattsinstitutet urminnes havd och sedvaneratten. Detta pastaende synes
narmast vara en rattslig kvalificering av det bruk av marken som Samebyn har

aberopat till grund for karomalet.
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6.4.2 Statens grunder

Aven de grunder som staten har aberopat innehaller i stora delar juridisk

argumentation.

Trots de invandningar som finns i processuellt hanseende har tingsratten godtagit de
pastaenden som parterna har aberopat da de bidragit till att pa ett tidigt stadium i malet

klargdra parternas talan.

6.4.3 Tingsrattens provning

Samebyn har inte angett vid vilken tidpunkt eller under vilken period som det pa
Omradet utévade bruket har medfort att ratten till jakt och fiske har uppkommit. Med
hansyn till hur parterna har utformat sin talan i malet har tingsratten att prova
forhallandena under hela den tidsperiod som parterna har hanfort sig till. Eventuellt
kan dven fragan uppkomma huruvida Samebyn har upparbetat en ratt till jakt och fiske

pa Omradet som darefter genom atgarder fran statens sida har upphort.

6.5 Den skriftliga bevisningen

Parterna har aberopat en omfattande skriftlig bevisning. Denna har delvis utgjorts av
uttalanden i statliga utredningar och propositioner, dvs. sddant material som ar
rattskallor i begreppets snava bemarkelse. | andra delar har bevisningen bestatt av
avsnitt ur doktorsavhandlingar och annan vetenskaplig litteratur, dvs. information som

utgor skriftlig bevisning.

Sarskilt staten har i hog grad som bevis aberopat dldre historisk litteratur. De asikter
som har framforts i detta material har inte alltid varit samstammiga. Det har varit svart
for domstolen att bedéma ett verks vetenskapliga kvalitet och dartill huruvida senare

forskning har medfort att verkets innehall helt eller delvis ar inaktuellt, eller t.o.m.
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felaktigt, sarskilt mot bakgrund av den begransade forskning som finns angaende
forhallandena i dldre tid i norra Sverige. Ett exempel pé detta ar Ake Holmbécks
slutsatser angaende 1683 ars skogsordning i SOU 1922:6 Om lappskattelandsinstitutet
och dess historiska utveckling, som har utsatts for kritik av professorn i réttshistoria
Gerhard Hafstrom redan i Skattefjallsmalet, darefter av jur. doktor Nils Arell i dennes
avhandling (s. 43) och i detta mal av jur. doktor Nils Johan Paivio.

Samebyn har forebringat sin skriftliga bevisning i ett separat avsnitt, skilt fran
sakframstallningen med vissa kortfattade kommentarer, vilka inte har atergetts i
domen. Staten har forebringat sin skriftliga bevisning i separata avsnitt, som en del av
sakframstéllningen. | manga fall har olika delar av samma verk aterkommit under flera

avsnitt.

Patrik Lantto har hdvdat att det inte ar forenligt med grundlaggande vetenskapliga
principer att till stod for pastaenden lagga fram citat ur olika verk pa det satt som har
skett i malet. Det har ocksa varit svart for domstolen att korrekt vardera denna
bevisning utan att ta del av hela den publikation ur vilken uttalanden har hdmtats.
Parterna ar ocksa dverens om att de aktuella verken i dessas helhet, saledes inte endast
citerade uttalanden, utgor bevismedel i malet. Tingsratten har saledes i de allra flesta

fall tagit del av de dberopade publikationerna i dessas helhet.

6.6 Vissa grundlaggande utgdngspunkter

6.6.1 Skilda samiska betingelser

Det omrade i Sverige som bebos av samer stracker sig fran norra delen av Dalarna till
den nordligaste delen av landet. Det &r kant att de forhallanden under vilka samer
under arhundradenas lopp har levt och verkat har skilt sig at vasentligt mellan olika
delar av Lappmarken, i forsta hand beroende pa de naturliga och geografiska
betingelser som har forelegat i respektive omrade. Aven inom ett bestamt storre

omrade kan levnadsforhallandena ha varierat. | Gallivareomradet finns saledes saval
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fjallsamer som skogssamer, som bedriver rennaring. | &ldre tid har dven fiskesamer
funnits dar, om &n i mindre omfattning. Da de forhallanden som ska ligga till grund for
den réattsliga bedémningen kan skifta vasentligt inom aktuella delar av landet &r det
inte givet att en beddmning angaende samers rattigheter till ett omrade &r relevant nar

samma rattigheter avseende ett annat omrade ska provas.

Det ar ocksa klart att tvisten ar av en annan karaktar nar en samebys motpart ar staten,
jamfért med om markéagaren ar en enskild fysisk eller juridisk person. Det &r viktigt att
halla i minnet att utgangspunkten for bedomningen av Samebyns ratt har ar de
forhallanden som géller och har gallt i historisk tid fér det omrade som Girjas sameby

omfattar.

6.6.2 Tvistens omfattning

Tvisten galler Samebyns rétt till jakt och fiske pa Omradet. Malet har emellertid i stora
delar handlat om grundldggande juridiska forutsattningar for dispositionsratt till mark
och uppkomsten av dganderatt till mark, inte bara i rikets norra delar utan i riket i stort.
Detta mal géller inte aganderatten till Omradet, utan ratten till jakt pa smavilt och fiske
pa Omrédet. Aganderitten och de aktuella nyttjanderatterna ar dock rattsligt

forknippade med varandra pa ett sadant sétt att de har inte kan behandlas separat.

6.6.3 Samebyns rétt till rattsskydd

Staten har invant att de rattsregler som Samebyn utgar ifran, dvs. urminnes havd
och/eller en rétt grundad pa sedvana, innebér att vid bifall till Samebyns talan skulle

forhallanden som &r kollektiva for samer skapa individuella rattigheter for Samebyn.

Enligt statens uppfattning kan emellertid samers bruk av Omradet endast ge samer en
sedvanerattsligt grundad, kollektiv rétt, inte individuella réttigheter for enskilda samer,
saledes de samer som ar verksamma i Girjas sameby. Vad staten har anfort innebir,

om an framfort som en materiell invéndning, i realiteten ett bestridande av Samebyns
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taleratt och déarmed stéllning som part i denna sak. Vilket rattssubjekt som i stéllet har

ratt att upptrada som karande i malet har staten dock inte angett.

Av 10 § rennaringslagen framgar att en sameby &r en juridisk person. Enligt andra
meningen samma lagrum foretrader samebyn medlemmarna i fragor som ror
renskotselrétten eller medlemmarnas gemensamma intressen inom rennaringen. Enligt
25 § rennéringslagen &r jakten och fisket knutna till renskotseln. Samebyn &r darmed
behorig att fora talan angaende ratten till jakt och fiske inom Samebyns omrade. Att
darmed en provning indirekt kommer att ske av enskilda samers ratt till jakt och fiske
inom Samebyns omrade kan inte anses som materiellt eller processuellt oriktigt eller i
nagot avseende stétande. Daremot skulle det vara otillfredsstallande om Samebyn
skulle vara betagen majligheten till rattslig provning av aktuella fragor och darmed

berovad tillgangen till rattsskydd.

6.6.4 Fragor i malet

Av det hittills anforda framgar att tingsratten har att ta stallning till ett mycket
omfattande och delvis motstridigt material géallande i forsta hand historiska
forhallanden, som avser fragor om rikets uppkomst och utveckling samt dgande- och
nyttjanderatt till mark. Utifran denna utredning ska tingsatten sla fast vilka lagar och
andra regler som har gallt i de norra delarna av Sverige alltifran rikets uppkomst samt
tillampa dessa regler pa de forhallanden som har befunnits utredda i syfte att avgora de

fragor om rétt till jakt och fiske som malet galler.

6.7 Bevisborda och beviskrav

6.7.1 Allmant

I allmanna civilmal ankommer det pa karanden att styrka sin talan genom att
forebringa full bevisning om de omstandigheter som denne pastar. Denna princip har
sedan den nuvarande rattegangsbalken infordes modifierats pa olika satt, bl.a. genom

att de materiella forhallanden som ett mal galler har kommit att tillméatas betydelse vid
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fragor om bevisbordans placering och att storre variationer avseende beviskravets
styrka har accepterats. Andra forhallanden som har tillmétts betydelse &r vem som har

haft bast tillgang till erforderlig bevisning samt parternas ekonomiska resurser.

6.7.2 Detta mal

| detta mal ar styrkeforhallandet mellan parterna oandligt stort, en sameby med
begransade ekonomiska resurser har tagit sig an en motpart med i stort sett
obegransade resurser. Huvuddelen av de dokument som ligger till grund for den
skriftliga bevisningen, t.ex. jordebdckerna, har dessutom uppréttats av foretradare for
staten, vilkas uppdrag och uppgifter varit just att ta till vara statens intressen. |
sammanhanget fortjanar papekas att innehallet i jordebdckerna inte alltid torde ha varit
korrekt (se t.ex. rattsfallet NJA 1949 s. 696 angaende kronan tillhorigt laxfiske).
Vidare &r staten ansvarig for innehallet i de lagar och férordningar som reglerar de
fragor som malet galler och har kunnat styra de utredningar som har foregatt

respektive lag.

Vid tillkomsten av de forsta renbeteslagarna fanns en mycket negativ syn pa
nomadfolkens levnadsbetingelser och det samiska folkets mojligheter till fortlevnad.
Det &r uppenbart att detta forhallande starkt begransade samernas mojligheter att fa
sina rattigheter beaktade. Forst under arbetet med 1928 ars renbeteslag har de varit

representerade i lagstiftningsarbetet.

Tingsratten kan emellertid inte se att det till foljd av nyss namnda forhallanden finns
skal att, sasom havdats i malet, placera bevisbordan i malet generellt pa staten.
Déremot kan det finnas anledning att i malet tillampa nagon form av bevislattnad for
Samebyns del. Med hansyn till materialets omfattning och komplexitet &r det
emellertid svart att bestimma vad en sadan bevislattnad bor omfatta och hur den borde
se ut. Utgangspunkten bor darfor vara att det far ankomma pa respektive part i malet
att styrka sina pastaenden.
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6.8 Omradet

6.8.1 Omradets omfattning

Samebyns aretruntmarker stracker sig i ett balte fran odlingsgransen strax vaster om
Gallivare upp till gransen mot Norge. Omradet omfattar 3 562 kvkm. Det &r ett
administrativt bestamt omrade med granser som faststélldes senast genom beslut den
29 juni 1946. Omradet utgér med hansyn till dettas avgransningar i landskapet en

naturlig enhet. Det ar i stort belaget mellan tva élvar.

Det forhallandet att Omradet ar en administrativt bestamd enhet, vars granser kan
komma att andras, kan vid den prévning som tingsratten har att gora inte tillmatas
nagon sarskild betydelse. Indelningen &r en foljd av lagstiftning med ett statligt organ

som administrativ organisator.

6.8.2 Natur och klimat

Omradet ar i sin Gstra del bevuxet med barrskog. Den vastra delen, upp mot norska
gransen, utgors av hogfjall med sparsam vaxtlighet. Daremellan finns lagfjall. Inom
omradet finns myrmarker och sjoar. Sjoarnas yta uppgar till 236 kvkm. Sommaren
infaller i Omradet som regel i slutet av juni. Hosten kommer i mitten pa augusti.
Arsmedeltemperaturen fér Omrédet éverstiger som regel inte noll grader Celsius. Det

saknas forutsattningar att inom Omradet odla nagonting annat an potatis.

Under de arhundraden som malet galler har klimatférandringar férekommit. Varmare
och kallare perioder har funnits. Bl.a. synes de s.k. stalotomterna ha kommit till under
en varmare period. Hur omfattande och langvariga dessa perioder har varit och om
nagra storre konsekvenser har uppkommit for vaxtlighet och djurliv, sarskilt renens,
inom Omradet har inte framgatt. | avsaknad av andra uppgifter utgar tingsratten darfor

fran att denna fraga saknar vidare relevans for bedémningen.
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Av Lars Ostlunds vittnesmal har framkommit att samernas mojligheter att Gverleva pa
Omradet har stallt stora krav pa att hansyn har tagits till att de knappa resurser som har
funnits har anvants pa ratt satt och att dverexploatering av marker, sjoar och djurliv
ofelbart har lett till skador pa naturen. Beddmningen av uppkomsten av rattigheter
enligt urminnes havd och med sedvana som grund maste ske utifran dessa

forhallanden.

6.9 Samers narvaro pa Omradet

6.9.1 Inledning

Samebyn har havdat att samer har funnits pa Omradet i vart fall sedan mitten av 400-
talet e. Kr. Staten har bestritt att det har forekommit nagon egentlig samisk verksamhet
pa Omradet fore mitten pa 1700-talet da Kaitums sameby delades i Norra Kaitum och
Sodra Kaitum. Savitt framkommit i malet skedde en uppdelning av de befintliga
samebyarna ar 1647. Skalet torde ha varit att den samiska befolkningen da ¢kat sa
kraftigt i omradet att befolkningen borde delas upp i tva samebyar.

Tingsratten delar inte statens uppfattning att fragan om samers néarvaro pd Omradet i
gangen tid saknar betydelse for bedomningen av malet. Betraffande nyttjanderatter
galler generellt att ju langre tid en réttighet varit bestaende desto starkare bor den anses
vara. | konsekvens med detta bor samers ratt att utnyttja de marker som Omradet
omfattar anses vara starkare ju langre tillbaka i tiden som samer har levt pa Omradet

och dar pa ett tydligt satt utévat naringar som anses som typiskt samiska.

6.9.2 Arkeologiska fynd

Samebyn har till stod for sina pastaenden aberopat att det i Riksarkivets
fornminnesregister finns ett 60-tal anteckningar avseende inom Omradet befintliga

arkeologiska fynd av olika slag. Fyndens karaktar tyder pa att fraga &r om samiska
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lamningar. Det forhallandet att fynden har tagits upp i fornminnesregistret visar att de
ar mycket gamla. Dock framgar inte klart fran vilken tid de harror.

Samebyn har anfért, att den saknar ekonomiska mojligheter att utféra den inventering
av arkeologiska lamningar efter samer som enligt Samebyn med stor sannolikhet finns
inom Omradet. Omfattningen av gamla samiska lamningar inom den narmast soder
darom belagna Sirkas sameby tyder pa att Samebyns pastaende att det finns ytterligare

platser med samiska fornlamningar inom Girjas samebys omrade ér riktigt.

Ett i Norrbottens kulturmiljéprogram redovisat fynd, av ett 1 400 meter langt
fangstgropsystem, ar beldget inom Omradet vaster om Nikkaluokta. Detta forhallande
visar att det har férekommit samisk verksamhet i Omradet for lange sedan.

Samebyn har dven hénvisat till Inga-Maria Mulks verk Sirkas - ett samiskt
fangstsamhalles forandring, som galler i forsta hand forhallandena i Sirkas sameby.
Verket innehaller dock dven uppgifter om s.k. stalotomter i Singi, som &r en central
plats inom Girjas samebys omrade dar det under lang tid har forekommit olika
verksamheter som hor till renskétseln. Férutom rester efter boningar har aterfunnits
bl.a. jarnskrapor, knivar, fiskekrokar och ben. Enligt Inga-Maria Mulk har atskilliga av

fynden daterats till yngre jarnalder och medeltid.

6.9.3 Stalotomter

Staten har med stod av Anders Wepsaldinens uppsats Stalotomterna havdat att de
stalotomter som Inga-Maria Mulk har angett som samiska i stallet har anlagts av folk
av annan hérkomst &n samisk. Ett stort antal stalotomter har upptéckts utmed
fjallkedjan fran sodra delen av Vasterbotten upp till Omradet, pa bada sidor om
riksgransen. Fragan om boplatsernas ursprung har under de senaste hundra aren fatt ett

relativt stort utrymme i den samiska forskningen och varit omstridd.
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Namnet Stalo finns i samiska sagner och betecknar ofta en mansklig gestalt utrustad
med stor styrka. Namnet forekommer bl.a. i Ottars beréttelse fran 800-talet och
skildrar da en varelse fran Halogaland, som var beléget i mellersta och norra Norge.
Sedan forekomst av stalotomter upptéckts i Vilhelminatrakten runt forra sekelskiftet
framfordes olika teorier om dessas ursprung. Torkel Tomasson torde ha varit den
forste som i skrift gjorde géllande att de ar lamningar efter samiska boplatser.

Anders Wepsélainen konstaterar i sin uppsats, efter en redogorelse for den forskning
som forekommit pa senare ar, att forskningslaget vid tiden for hans uppsats, ar 2011, ar
att sa gott som samtliga forskare, férutom tva, havdar att stalotomterna &r rester av
samiska boplatser. I malet har framkommit att Anders Wepsaldinens uppsats inte har
tillmatts nagon namnvard vetenskaplig betydelse. Tingsratten finner att det darfor finns
anledning att i detta sammanhang bortse fran de teorier som Anders Wepsalinen har

framfort.

Den utredning som har forebringats angaende stalotomter ger tingsratten anledning att
konstatera att Inga-Maria Mulks pastaenden, att stalotomterna i Singi utgér lamningar

fran samiska boséttningar, ar val belagda.

6.9.4 Ingmar Jansson uppgifter

Staten synes vidare i hog grad ha grundat sitt bestridande av pastaendet att de
lamningar som finns i Kaitumomradet har harrort fran samer pa uttalanden fran
docenten Ingmar Jansson. Denne har pa statens anmodan besvarat fem fragor angaende
omstandigheter av for malet central betydelse. Ingmar Jansson &r arkeolog med
vikingatiden i Norden och Osteuropa som specialitet. Han har i sitt utldtande uppgett
att hans egen forskning i mycket begransad omfattning har gallt Ovre Norrland och att
den narmaste beréring med det material som malet géller har kommit fran hans roll
som handledare for Anders Wepsalainen under dennes arbete med uppsatsen

Staltomterna. Med hansyn till den inriktning som Ingmar Jansson har haft i sin
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forskning saknas forutsattningar att i detta mal tillméata hans uppgifter nagot egentligt

bevisvarde.

6.9.5 Lars Ostlunds uppgifter

Har finns anledning att dven beakta de spar efter gammal samisk narvaro i norra
Sverige som Lars Ostlund har redogjort for; framfor allt ar den omfattande
forekomsten av barktékter av intresse. Visserligen avser den forskningen inte
forhallandena pa Omradet, utan marker som omger detta. Det finns emellertid inte
anledning att utga fran att en inventering av férhallandena pa Omradet inte skulle
utvisa att samma aktiviteter har férekommit inom Omradet som pa de marker med

likartade forhallanden som omger detta.

6.9.6 Ytterligare forskning

Saledes finns i malet ett relativt stort antal uppgifter om arkeologiska lamningar efter
samisk verksamhet inom Omradet och i néra anslutning till detta som utvisar att samer
har levt pad Omradet i vart fall sedan 500-talet. Den historiska utredning som tings-
ratten har tagit del av kan emellertid inte helt utesluta att inte d&ven andra befolknings-
grupper fran tid till annan kan ha vistats pa Omradet, &ven om sannolikheten for detta
forefaller att vara mycket liten. Med hansyn till att det omrade som ligger narmast
soder om Girjas Sameby enligt arkeologisk forskning visat sig innehalla ett stort antal
samiska lamningar och omradena framstar som i stort sett likvardiga finns det, med
hansyn till vad som hittills framkommit, skal att utga fran att om sadan forskning
utfors pa Omradet skulle ytterligare material som visar att samer har funnits pa
Omradet komma i dagen.

6.9.7 Samiska forhallanden pa Omradet fran 1500-talet

Samebyn har vidare betraffande fragan om samisk verksamhet pa Omradet hanvisat till

en redogorelse for forekomsten av samiska byar i Jokkmokks socken, dit Gallivare
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tidigare horde, som utvisar att det pa 1500-talet fanns flera samebyar i anslutning till
Omradet.

Av Peter Skolds forskning, som redovisats i bl.a. Samisk boséattning i Gallivare 1550 -
1750, framgar att det under perioden 1695 — 1740 fanns sju lappskatteland inom det
nuvarande Omradet, namligen Nynisjarv, Kieltjaur, Mimitz Kirtz, Hiertavarj,
Kondelisvarj, Korievari och Sangopolda. Antalet lappskatteland maste innebéra att

hela Omradet har nyttjats av samer for renskotsel, jakt och fiske.

Bror Saitton har uppgett att hans slakt har funnits pa Omradet sa lange som det har
funnits kyrkbocker, att den forste som enligt denna dokumentation har funnits dér var
fodd ar 1730 och att slakten i alla tider har varit renskotande samer. Enligt Bror Saitton
har dven slaktena Rikko, Poggats, Marsja och Fankki funnits lange pa Omradet samt
fanns dar tidigare &ven familjerna Skorpa och Jovni. Per-Anders Rikko har beréttat att
hans forfader har bedrivit renskotsel, jagat och fiskat pa Samebyns omrade sedan
1600-talet och alltjamt ar verksamma dar. Aven Alfred Blind har lamnat betydelsefulla

uppgifter om omfattningen av samernas jakt pa smavilt och fiske inom Omradet.

Den skriftliga bevisning som Samebyn har férebringat angaende i Omradet bedrivet
fiske visar att detta har varit omfattande och att det under 1900-talets forsta halft har
skett aven yrkesmassigt. Det finns anledning att utga fran att fisket har varit en viktig

naringskalla for samerna under lang tid dven fore 1900-talet.

Genom den utredning som Samebyn forebringat ar det styrkt att det har funnits
samiska boséattningar och samisk verksamhet pa Omradet dven fran 1500-talet fram till

nutid.

Som Samebyn anfort lamnar jakt och fiske generellt inte nagra lattfunna och
bestandiga spar efter sig. Trots detta forhallande finns utredning som visar att samer
har bedrivit jakt och fiske pa Omradet under mycket lang tid. Vad som héar

framkommit ger goda belagg for att samisk verksamhet har funnits pa Omradet under i
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vart fall de senaste tusen aren. Det kan hallas for visst att detta har inneburit att
samiska familjer har livnart sig pa de resurser som har funnits pa Omradet,

innefattande jakt och fiske.

6.10 Fastigheten

Staten har sedan ar 1956 lagfart pa fastigheten Gallivare kronodverloppsmark 2:1 inom
vars omrade Girjas samebys aretruntmarker ar belagna. Den kamerala beteckningen
kronoGverloppsmark visar att fastigheten har bildats pa mark som vid avvittringen
blivit 6ver efter det att mark har avskilts till enskilda personer, for att tillgodose
behovet av allméanna andamal eller till kronoparker (B. Elof Andersson,
Skogsvasendet, 1924, s. 17). Som 6verloppsmark betecknades mark som ansags
mindre vard fran (jord)brukssynpunkt eller utgjorde fjallomraden. Som patalats torde

nagot annat an maojligen potatis inte ha kunnat odlas dar.

Staten har havdat att staten som dgare till fastigheten ar rattmatig innehavare av ratten
till jakt och fiske pa Omradet. Samebyn har inte vitsordat att staten ar agare till
fastigheten, men har i malet forklarat sig inte heller vilja bestrida statens dganderatt.
Genom att staten blivit lagfaren agare till fastigheten ar 1956 kan inte har ifrdgasattas
att staten ager fastigheten i vart fall sedan den tidpunkten. Detta férhallande ger dock
inte svar pa fragan om statens innehav av réatten till jakt och fiske pa Omradet.

6.11 Nar uppkom svensk dverhoghet till norra Lappland?

6.11.1 Inledning

For att kunna bestdmma vilka rattigheter som har gallt under de perioder som
utredningen omfattar maste avgoras nar svensk dverhoghet (suveranitet) uppkom till
norra delarna av det nuvarande riket Sverige. Nar i gangen tid har Sverige haft sadan
kontroll 6ver det nuvarande riket att svensk lag har géllt for Omradet?
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6.11.2. Statens pastaenden

Staten har pastatt att kronan tog kontroll Gver omradet Norra Botten ar 1340 genom att
bekréfta Télje stadga fran 1328 och genom att Halsingelagen tillampades. Darmed var
enligt statens uppfattning kolonisationen avslutad och Norra Botten blev en del av

Sverige.

Staten har vidare havdat att redan innan kronan genom egna férordnanden tog makten
over Norra Botten hade birkarlarna kontroll Gver omradet, att dessa var undersatar till
kronan och skotte bl.a. rattskipningen i omradet, vilket enligt staten innebar att
samerna hade tillgang till rattsskydd fran den svenska kronan.

Uttrycket Norra Botten avsag under medeltiden det land som lag narmast Bottenviken
och Kvarken, inte de inre delarna av det som numera &r Norrbottens och Vasterbottens
lan. De omraden som nu &r Girjas sameby var en del av Lappmarken och utgjorde vid
den tiden en del av stora, av myndigheter, annu outforskade omraden. Att kronan har
haft kontroll dver Norra Botten innebar saledes inte att kronan har kontrollerat
Omradet. Statens pastaende att Omradet under medeltiden har varit en del av en stor

allmanning som tillhort kronan framstar darmed inte som korrekt.

6.11.3 Kriterier for en statsbildning

Det &r inte klart vilka kriterier som under medeltiden och i tidig modern tid maste ha
uppfyllts for att en stat eller ett rike har existerat. Exklusiv ratt att utdva makten,
genom vald, inom ett omrade liksom formaga att forsvara omradet mot yttre och inre
fiender ar faktorer som generellt har tillmétts betydelse. Till statshildningsprocessen
har dven hort formagan att utdva rattskipning inom omradet och att ta upp skatt inom
detta for att bekosta de funktioner som ar nédvandiga for att halla en stat samman (jfr
Hugo Blomberg, Svensk statsratt, 1904 s. 5 — 11 angaende begreppen stat och

suveranitet).
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De europeiska koloniallandernas faktiska makt i sina kolonier runt om i vérlden sades
under kolonialtiden, nagot forenklat, ha varit begransad till slutet av huvudgatan i de
stader dar de var representerade. P4 samma satt hade en medeltida héarskare i Norden
séllan mojlighet att utdva kontroll 6ver hela sitt rike. Detta innebar att en harskare
under medeltiden utévade olika typer av herravélde Over olika delar av riket. Kungens
makt kunde vara direkt eller delegerad. Att makten var delegerad innebar att personer
som kungen utsett utévade makten pa hans vagnar. Fragan ar emellertid hur en sadan
maktutdévning, med den tidens fardmedel, fungerade i norra Skandinavien under

primitiva forhallanden 100 mil fran den stad dar kungen regerade.

6.11.4 Sveriges tillkomst

Det anses att Sverige enades i mitten pa 1000-talet och da bestod av ett antal omraden
som av olika skél knéts till en ledare. Den gemensamme kungen torde ha varit den
enda sammanhallande lanken mellan de olika landen som riket bestod av. Riket hade
narmast karaktaren av ett konglomerat. Kungens makt var mycket begransad. Detta

aterspeglades inte minst i landskapslagarna nar dessa senare nedtecknades.

Vid 1100-talets borjan var Sverige koloniserat norr om norra Uppland endast efter
kusten upp till Umed och Bygdea. Enligt Halsingelagen var dessa omraden frikallade
fran ledungsskyldigheten, dvs. skyldigheten att bidra med méan for strid, eftersom de

skulle forsvara det egna landet.

Samtidigt som staten har pastatt att birkarlarna redan pa 1300-talet tog upp skatt fran
samerna pa den svenska kungens véagnar, nar de idkade handel med samerna, har staten
anfort att inte bara Sverige utan aven Norge och Republiken Novgorod aspirerade pa
dessa nordliga omraden, och att detta ledde till att samer kunde tvingas att betala skatt
till tre Gverhdgheter. Dessa pastaenden framstar inte som forenliga med varandra.
Overhdghet for en stat dver ett omrade kan knappast foreligga om invanarna dar

samtidigt ar tvingade att betala skatt till tre stater.
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6.11.5 Norra Sverige

Fragan ar da nar riket Sverige kan anses ha uppfylIt de kriterier som uppstélls for en
statsbildning med avseende pa Omradet. Kolonisationen av det nuvarande Norrbotten
var vid denna tid inskrankt till kustomradena och de nedre floddalarna. Ett krig mellan
bl.a. Sverige och Novgorod som i perioder pagatt under 30 ar avslutades ar 1323 med
freden i NGteborg. Det ar troligt att Sverige efter ar 1323 har haft en statlig kontroll
over i vart fall kustomradet narmast Bottenviken. Detta ar emellertid belaget langt fran

Omradet.

Historien visar att ett lands vélstand ofta beror pa tillgang till varor och en val
organiserad handel. Enligt Ingela Bergman (i uppsatsen Kulturarv, landskap och
identitetsprocesser, som staten aberopat som bevisning) spelade handeln en viktig roll
i de nordliga delarnas utveckling redan pa medeltiden. Samtidigt fanns det, enligt
henne, emellertid i norr en kameral och fiskal demarkationslinje dar samerna i Ume
lappmark och soderut var direkt understéllda den svenska kronan, under det att
administrationen i Pite, Lule, Torne och Kemi lappmarker foljde en inhemsk struktur
med hog grad av sjalvstandighet. Denna uppfattning stammer éverens med vad Patrik
Lantto och Nils Johan Paivio har gett uttryck for i frigan nar Omradet kan anses ha

kommit under svensk dverhdghet.

Enligt Patrik Lantto och Nils Johan Paivio kan de forklaringar som kungen och andra
foretradare for kronan uttalat under 1300 — 1500-talet med hansyn till bl.a. de krig som
Sverige var inblandat i under dessa arhundraden och den paverkan dessa hade pa
forhallandena i riket inte ses som nagot mer an uttalanden om vilka ambitioner som
kungen hade for hur de nordliga omradena borde skétas och anvandas for att pa basta

satt tjana respektive kungs syften.

Pa den utredning som har foérebringats i malet kan det enligt tingsrattens mening t.o.m.
ifrdgasattas huruvida Sverige militart har haft kontroll (suveranitet) éver den inre
Lappmarken innan gransen mot Norge bestamdes genom éverenskommelsen ar 1751.

Fram till dess synes foretradare for staten ha varit mana om att halla sig véal med den
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samiska befolkningen for att darigenom vid forhandlingar om grénsens strackning
kunna hanvisa till att samerna i gransomradena mot Norge var medborgare i det
svenska riket och att dessa omraden saledes var svenskdominerade. Utredningen i
malet ger belagg for att kronans intresse for samernas forhallanden nar denna fraga val
var l6st inte langre var detsamma som tidigare och att samiska intressen darefter

forlorade i prioritet.

Né&r man bedémer om staten har haft 6verhdghet éver de nordligaste delarna av
Sverige maste man emellertid dven beakta de kyrkliga forhallandena. Kyrkan var i
varije fall sedan reformationen pa 1500-talet en del av den svenska statsapparaten och
var dven under den katolska tiden intimt férbunden med kungamakten och kronan.
Efter det att kyrkplatser inréttades i Lappmarken fran atminstone bérjan av 1600-talet
maste den svenska kronan anses ha tagit sadan kontroll 6ver dessa territorier att de
utan tvekan har ingatt i Sveriges rike. Det kan ocksa papekas att Kautokeino i
Finnmarken i Norge torde ha betraktats som en del av Sverige fram till grans-

dragningen ar 1751 eftersom omradet i kyrkligt avseende lydde under Sverige.

6.11.6 Hoghet 6ver Omradet

Fragan ar da om statens ambitioner att genom birkarlarna beskatta omradena i norr vid

denna tid har haft nadgon betydelse for de samer som levde pa Omradet.

Det finns anledning att ifragasatta statens pastaende att Télje stadga ar 1328 var ett
rattsligt avgorande som visar att birkarlarna pa 1300-talet har upptratt som foretradare
for riket Sverige och dérvid utévat en démande verksamhet. Talje stadga redovisar
innehallet i en 6verenskommelse som traffats mellan halsingar och birkarlar, vilken
innebar att vem som helst skulle fa bosétta sig pa ett omrade norr om Halsingland som
stréckte sig till Ule &lv och Ule trask, att fogden éver Hélsingland skulle skipa ratt
samt att ingen skulle fa hindra ”lapparna” i deras jakt eller ofreda de birkarlar som

besokte “lapparna”. Fortfarande var det emellertid, som tidigare har konstaterats, i
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huvudsak kustomradena och floddalarna ndrmast havet som var bebodda med
manniskor som hade kontakt med kronan.

6.11.7 Birkarlarna

Forhallandevis lite ar kant om birkarlarna, i vart fall innan vissa av dem pa 1500-talet
overgick till att bli kungens fogdar och inkravda skatter borjade bokforas. Uppgifter
finns om att de var bonder av finskt ursprung som férutom att idka handel med
samerna dven beskattade dessa. Vad som framkommit i malet om deras relation till
samerna har snarast gett upphov till ytterligare fragor &n nagra sakra svar. Ingela
Bergman har anfort (se Kulturarv, landskap och identitetsprocesser) att birkarlarna var
handelsmén som hérde hemma i kustens agrara samhallen, att de innehade en
sarstallning i handeln med samerna, att de namns forsta gangen i Télje stadga ar 1328,
men att institutionen kan f6ljas till 1200-talet och sannolikt har rétter langre tillbaka &n
sa. Ingela Bergman har sammanfattningsvis konstaterat att kunskapen om
birkarlavasendets sociala, ekonomiska och politiska kontext innehaller manga luckor

och fragetecken.

Den utredning som har forebringats kan inte anses ge sakra belagg for att birkarlarna,
som dessutom var relativt fa, har haft en sddan position att de som foretradare for riket
Sverige har utdvat rattskipning i de omraden som malet galler. Det ar daremot klarlagt
att birkarlarna har tagit upp skatt for kronans rakning och bedrivit handel. I vilken
omfattning beskattning har skett fore mitten pa 1500-talet, birkarlasystemet torde ha
avskaffats ar 1553, ar dock svart att klarlagga. Det kan ifragasattas om birkarlarna har
haft en sadan position att de pa ndgot avgorande satt, forutom att de idkade handel, har

kunnat paverka samernas liv.

6.11.8 Beskattning

| docenten Lennart Lundmarks bok Uppbdrd, utarmning, utveckling framgar att hans
forskning har gett vid handen att samer i Lule lappmark under perioden 1553 — 1620

har beskattats for en omfattande forsaljning av skinn samt for intakter fran fiske.
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Uppgifterna bér vittnesbord inte bara om en tid nér naringarna jakt och fiske
blomstrade i Lule lappmark och andra omraden och darmed utgjorde viktiga inslag i
samernas naring, utan dven att samerna for att kunna tillgodogdra sig vardet av skinn
och fisk som de utvunnit fran de omraden som de beharskade utsattes for beskattning.
Utredningen ger belagg for att kronans skatteuppbord fungerade. Den beskattning som
har skett visar att den samiska befolkningen inom Omradet vid den tiden har statt

under den svenske kungens 6verhdghet.

6.11.9 Slutsats

Tingsratten finner att utredningen ger bel&gg for att de samer som har varit bosatta
inom Omradet genom att de har accepterat att erlagga skatt for de inkomster som de
utvunnit fran Omradet genom att jaga och fiska har kommit att lyda under svensk

overhoghet i varje fall fran mitten av 1500-talet.

6.12 Nar har staten blivit agare till Omradet?

6.12.1 Inledning

Tingsratten har saledes funnit att de samer som levde pa Omradet, genom att de erlade
skatt till kronan, bor anses ha kommit under svensk dverhdghet vid mitten av 1500-
talet. Detta innebar emellertid inte att kronan ocksa har varit dgare till Omradet fran
den tiden. Nasta frdga som maste avgoras ar vid vilken tid som staten har blivit agare

till den del av riket dar Omradet ingar.

6.12.2 Statens &gande av mark

Staten (kronan) upptrader i en rad olika skepnader. En av dessa &r rollen som dgare till
mark. Det statliga innehavet av skogsmark &r numera placerat i det statligt &gda
bolaget Sveaskog AB. I historisk tid dgde inte bara kronan mark. Sveakungarna
disponerade dven mark direkt avsatt for deras forsorjning och hovhallning (Uppsala

Od). Sarskilt Gustav Vasa tilltvingade sig ett stort jordinnehav.



220

GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09
2015-02-03

Regalrétterna hade en sérstéllning. Kronans intresse av att ga mark har beroende pa
bl.a. olika néringars utveckling och kronans ekonomiska stéllning véxlat. Tingsratten
kan inte finna att den tidens besittningsratt, alternativt aganderétt, till mark var sa
enkelt utformad som staten har beskrivit den i malet. | stallet fanns framfor allt under
medeltiden ett stort antal former av innehav av mark som synes ha korresponderat med

modern tids &ganderéattsbegrepp.

Den dganderatt som nu avses ar aganderatten i civilrattslig mening. Innehallet i denna
rattighet skiljer sig for statens del i vart fall i modern tid inte i ndgon hogre grad fran

det aganderdattsbegrepp som galler for annan.

6.12.3 Aganderétt till mark

Ingen dganderétt till mark ar utan begransningar. Detta géllde i &n hégre grad under
historisk tid. Som konstaterats ovan torde den moderna dganderétten ha uppkommit
forst ndgon gang pa 1800-talet. Dessférinnan har funnits olika former och grader av
besittningsrétt och nyttjanderatt till marken, som betecknats som en daganderéatt. Nar
tingsratten i det foljande behandlar dganderatten ar det i den form och med det innehall
som denna rétt har haft vid respektive tidpunkt (se t.ex. Mauritz Baarnhielm, Sameland
och samerétt, Ett aktuellt minoritetsproblem i rattshistorisk belysning (Rattshistoriska
studier, femte bandet, 1977 s. 53).

Att kungariket Sverige forvarvade hoghetsratt till ett omrade innebar inte, sdsom
tidigare sagts, att kronan darmed var &gare till jorden. Anda sedan riket Sverige
bildades har marken besuttits och innehafts av andra an kronan, t.ex. kyrkan, adeln och
bonder. Dessutom fanns kollektivt dgda allmanningar. N&r kyrkans eller adelns
innehav av mark enligt de styrandes mening har blivit alltfor omfattande har kronan
vid vissa tidpunkter i historien genom olika atgarder korrigerat omfattningen av deras
markinnehav. Aven dverforingar av mark at motsatt hall har forekommit, t.ex. i
anslutning till de historiska handelserna ar 1789 som ledde till att bénderna fick

mojlighet att forvéarva dganderdtt till de marker som de brukade.
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All mark har fran borjan varit herrel6s. Marken har darefter koloniserats av manniskor.
Aganderatt eller besittningsratt till mark har uppkommit genom att omraden har tagits i
bruk pa olika sétt. Sa uppkom t.ex. odalhemmannen genom att 6demark en gang i tiden

uppodlades och ansags darefter, sedan urminnes tid, vara enskilt 4gda.

6.12.4 Hur har statligt &gande av mark uppkommit?

Hur har det da framgatt att kronan har forvarvat agandeatt till viss mark? Nagot slags
agerande fran kronans sida maste ha skett for att en dganderatt ska ha uppkommit.
Rimligen maste aven kravas att detta handlande har varit tydligt synbart. Emellertid
synes nagon uttrycklig och tydlig dgandeférklaring séllan ha agt rum, férutom vid de
tillfallen da kronan genom indragningar har tillagnat sig jord. | stallet far fragan da
avgoras genom en tolkning av férekommande dokument och kronans agerande dver
tid.

Sannolikt befann sig all mark inom landskapen Goétaland och Svealand vid
medeltidens borjan i nagons besittning. Det som utgjorde allmanningsjord ansags vara

kollektivt &gda marker.

6.12.5 Allménningarna i norra Sverige

I norra Sverige betraktades daremot allmanningarna som herrel6st land. Dock fanns
vissa restriktioner som gallde anvandningen av dem. Sa langt norrut som
Halsingelagen gallde, dvs. till Umed och Bygdea, reglerade lagen hur mycket mark en
nybyggare fick lagga under sig. Vissa omraden av allmanningsjorden narmast runt
nybyggena hade dessutom delats upp mellan byarna. Pa samma sétt som i sédra och

mellersta Sverige accepterades att dessa omraden tillhorde byarna.

Som framgatt i foregaende avsnitt borjade kronan att i vart fall pa 1300-talet havda
hoghetsratt till de omraden som lag norr om Umea och Bygdea. | vissa uttalanden



222

GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09
2015-02-03

forklarade kronan att det fanns en ratt att kolonisera omradena norr om de omraden dar
Hélsingelagen gallde. Viss skattefrinet meddelades i syfte att 6ka intresset for
nybyggare att befolka de vidstrackta omradena i norr. Dessutom utlovades atgarder
mot dem som hindrade nya boséttningar. Det synes dock vara tveksamt huruvida dessa

formaner ledde till nagon storre inflyttning i norr.

6.12.6 Kronans fiskala intressen géallde

Allt tyder pa att det vid den tiden var enbart fiskala intressen som lag bakom kronans
agerande. Den skatt som utgick var lika for alla som ansags vara fullsuttna. Det fanns
inget intresse fran kronan att darefter 6ka den enskilde nybyggarens markinnehav. |
stallet skulle s manga nybyggen som mojligt anléaggas, sa lange som dessa inte
inkréktade pa befintliga nybyggen.

Den inriktning pa kronans nybyggespolitik som gallde kan saledes inte tolkas som att
kronan aven gjorde ansprak pa aganderatt till mark. For detta forhallande talar aven
omsténdigheten att nybyggarna fick skattemannarétt till sina inrymningar. | stéllet kan
den betecknas som ett uttryck for den hdghetsratt som kronan havdade till omradena
(Jan Eric Almquist, Studier i svensk jordréatt. 1. Det norrlandska avvittringsverket,
1928 s. 370 ). Att kronan betraktade allménningarna i norr som res nullius, dvs.
herreldst land, som kronan hade en hoghetsrétt till, innebar alltsa inte att marken

utgjorde av kronan dgd egendom.

6.12.7 Regalratterna

Nar fragor om omfattningen av kronans dgande behandlas ar det inte mojligt att
forbiga regalratten. Till regalratterna horde bl.a. ratten att ta upp skatt, myntratten,
lagstiftning samt ratten att forfoga 6ver skogar som ingen kunde pasta sig vara
exklusiv agare till. Aven jakt, fiske och mineraler har varit foremal for regalrattsliga

ansprak.
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Regalratten anses vara svar att definiera. Den placeras i den juridiska systematiken i en
stallning mellan privat och offentlig ratt (Gosta Aqvist, Till den svenska regalrattens
historia, Rattshistoriska studier, elfte bandet, 1985 s. 177 ff.). De regalréttsliga kraven
Okade under slutet av 1500-talet och blev &n starkare under 1600-talet. Under denna tid

skedde ocksa en uppdelning av regalerna i hdgre och lagre.

Kronan synes saledes ha betraktat de norrlandska allmanningarna som fanns under
kronans hoghetsrétt som ingens egendom, res nullius. Den héghetsratt som kronan
hade till detta herreldsa land innebar dock inte att dessa marker var kronojord i
betydelsen av kronan dgd mark. De synes i stallet ha varit del i en kunglig strategi for

att 6ka kungarikets territorium.

6.12.8 Gustav Vasas brev ar 1542

Gustav Vasas brev av den 20 april 1542 har i detta sammanhang tillmétts betydelse
saval for sin tid som senare. | brevet uttalade Gustav Vasa betraffande bygdelagens ratt
till de milsvida skogsomradena att ndgon sadan ritt inte fanns for dessa ~forty att
sadana agor som obygds ligga hora Gud, oss och Sveriges krona till och ingen
annan”. Brevets innehall kan inte tolkas som att avse nagot mer &n en forklaring att
intresset for att skapa nybyggen i norra Sverige skulle uppmuntras i syfte att 6ka
skatteintékterna. Ingenting i brevets lydelse kan uppfattas som att utdver en forklaring
av hoghetsratt till omradet detta har uttryckt dven att kronan har haft dganderatt till

dessa omraden (Jan Eric Almquist, a.a., s. 375).

De forhallanden som gallde under 1500-talet betraffande behandlingen av marken i
norr synes ha fortsatt under 1600-talet. De nybyggen som togs upp under 1600-talet
blev alltjgmt skattehemman.

6.12.9 Bergsbrukets utveckling

Under borjan av 1600-talet fick bergsbruket en allt storre betydelse for landet, vilket

ledde till att véardet pa skogen okade i de omraden dar bergsbruk bedrevs. Kronan



224

GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09
2015-02-03

tillagnade sig aganderatt till vissa skogar. Fran 1630-talet vidtog aven kronan vissa
atgarder for att stavja nybyggesverksamheten, som inte sallan medférde skovling av
skog. Ar 1647 utfardades en skogsordning. Denna hade emellertid ingen betydelse for

de norrldndska vidderna.

Pa 1680-talet hade skogsbruket natt sodra Norrland. Fragan om dispositionsratten till
dessa omraden kom upp nar Bergskollegium behandlade foérhallandena angaende
behovet av bransle till gruvdriften. 1 det sammanhanget uppmarksammades Gustav
Vasas brev fran ar 1542. Nagot annat synes, savitt framkommit, inte ha funnits att
lagga till grund for pastaendet att kronan agde rétt att tillgodogora sig skogarna i sodra

Norrland, trots att detta inte varit syftet med brevet.

6.12.10 1683 ars skogsordning

Den 19 december 1683 utfardades saledes Kongl. May:tz Nadigste Férordning och
Pabud Angaende Skogarne och hwad darwid i acht tagas bor. (1683 ars
skogsordning). Denna forordning har tillmétts stor betydelse vid bedémningen av
samers rattigheter till mark, framfor allt for fraigan om uppkomsten av dganderatten till
allménningsmarken i norr. Hogsta domstolens tolkning av skogsordningen hade stor

betydelse for utgangen i Skattefjallsmalet.

Vilken rattsverkan som ska tillskrivas 1683 ars skogsordning ar omtvistat. Matti
Enbuske har i sitt vittnesmal anfort att det inte finns nagra problem att tolka
forordningen och att innebérden av forordningen ar att den mark som inte brukades av
enskilda genom férordningen forklarades tillhora kronan. Genom forordningen skulle
kronan saledes ha forklarat en exklusiv dganderatt till all mark som inte fanns i
enskildas besittning. Vilken statens definitiva stallning i detta mal ar synes inte vara
helt klar. Savida statens uppfattning ar den som har angetts i slutanférandet skiljer den
sig inte bara fran vad Matti Enbuske pastatt utan aven fran vad staten havdade i

Skattefjallsmalet.
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6.12.10.1. Skogsordningens syfte

1683 ars skogsordning utgar fran Gustav Vasas brev ar 1542. Férordningen kom enligt
sin lydelse till som en reaktion pa bergsbrukets utveckling och dkade behov av trakol
till den néring som bedrevs i Varmland, Géstrikland, Dalarna, Norrland, Finland och
flerstades och sérskilt den forstorelse av skog som skedde genom det svedjebruk som
framfor allt fran Finland invandrade nybyggare utévade for att bereda sig mark for
odling. Bl.a. sades i skogsordningen foljande: “Altsa hafwer Glorwyrdig i dminnelse
Konung Gustaf den Forste i des Regementtijd Anno 1542 nddigt funnit, har 6fwer ett
Placat och Pabud at forfatta och publicera lata, forklarandes at alle sddane Agor, som
saledes obygde ligga fierran ifr&n Agoskilnaden och Bygdelagerne, hora
Ofwerenheten och Sweriges Chrono til och ingen annan. Hwarfére enuruwal i Krafft
daraff sadant Missbruk nagon Tijd bort at ar wordet Hammat, sa har det lijkwal ater
Anhr ifr&n Anr s& smaningom inrijtat sig igen, s& at nu mehrendels 6fwer alt, dar stora
Skogar finnas, mange sporias emot all Skial och billigheet under edras Gardar och
Byar willia draga Ware och Chronans Skogar, offta mange Mijhl bort ath, ja ibland,
alt til Fidllen” - ”Warandes ofelbart War och Chronans réatta och enskylte Egendom
alt hwad aff slijke store Skogar ligger obrukat, och alt hwad som icke med gode Ski&hl
kan fultygas at hdra ndgon Gard, By, Sochn eller Harade til; Och emadan Gud fast
Rijkeligen hafwer tankts valsigna Wart Kiare Fadernesland med athskillige Metaller
och Bergarter, sa at nya Grufwor har och dar upfinnas, sampt Bruken mérkeligen
okas och formeras, men Skogarne dar igenom minskas och vtodas: Ty bor Wart
BergzCollegium, som 6fwer Ware Skogar och Almenningar &dger ward och opsicht at
hafwa, serdeles ther Bergwark och Bruuk aro belagne, vthi Skogsdelningarne Bruken
emellan sa laga, at en réatt proportion och lijknet ma traffas, och Skogarne, sa mycket
som nantzin giorligit ar, skonas och besparas til Bergzlagernas stadigwarande tarf
och tianst, och War sa wal som Ware trogne Undersatares daraff flytande store Nytta
och Fordel, den Wij garna see genom sadant Medel och Menage effter Ware
Skogzordningars innehald, styrkt och forkofrad, och icke igenom alt for mycket
sagande fast mindre genom Swediefall eller annor slijk Wardzléshet hindrad och
forddrfwad.”
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6.12.10.2 Carl Kuylenstierna och Ake Holmbéck

Den forste som tolkade skogsordningen pa det satt som staten gjorde i Skattefjalls-
mélet var Carl Kuylenstierna. Han féljdes av Ake Holmbéck som i sin utredning om
lappskattelanden, SOU 1922:6 s. 47 anforde bl.a. A férhallandena i de trakter, dar
lapparna hade sina hemvist, tager pabudet icke sikte, men enligt sin ordalydelse maste
det galla aven i dessa, och det ar helt naturligt, att det aven for dessa trakter maste fa
den storsta betydelse.” och ”For Lappland maste den tydligen medféra, att varje
majlighet att at lapparna soka havda en dganderatt till lappskattelanden blev
utesluten. D4 icke ens de bofasta, som obestritt hade dganderétt till sina hemman,
kunde mot konungens rétt skydda de trakter, de ansago som sina, ar det naturligen
uteslutet, att lapparna, vilkas dganderatt till lappskattelanden aldrig varit allmént
erkand och som brukade sina land blott till renbete, fiske och jakt - detta
mangenstades blott vissa delar av aret - skulle kunna trots den kungliga ratten fa
aganderatt till lappskattelanden. Lappland blev, med undantag av de skattehemman,
som ddrstddes funnos, konungens och kronans land.” Denna uppfattning blev ledande
under ménga ar, bl.a. anslét sig Hogsta domstolen i Skattefjallsmalet i stort till Ake
Holmbacks uppfattning, trots de tungt vagande argument mot Ake Holmbécks

uppfattning som Gerhard Hafstrom presenterade i malet.

6.12.10.3 Gerhard Hafstrom i Skattefjallsmalet

Gerhard Hafstrom pekade i Skattefjallsmalet bl.a. pa att 1683 ars forfattning varken
med hansyn till anledningen till dennas tillkomst, ndmligen bergsbrukens stora
skogsbehov, eller enligt sin ordalydelse ar anvandbar som réttsgrund for att Lappland
skulle ha blivit konungens och kronans land. 1683 ars férordning och pabud ér,
uttalade Gerhard Hafstrom, icke rattsgrunden for nagot Lapplands- eller fjallregal utan
utgdr grunden for avvittring for ett bestamt angivet andamal, namligen bergsbrukets
behov av skog. Gerhard Hafstrom anforde vidare att de enda ordalagen i pabudet som
skulle foranleda att Lappland har blivit konungens och kronans land &r de fran 1542

ars brev hamtade ordalagen “alt till Fidllen”. Dessa kan emellertid lika litet genom
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pabudet som genom 1542 ars brev vara rattsgrunder for ett fjallregale eller for att
Lappland skulle ha blivit konungens eller kronans land (NJA 1981 s. 52 ff.).

6.12.10.4 Hogsta domstolen i Skattefjallsmalet

Hogsta domstolen uttalade (NJA 1981 s. 199), att ’Forfattningen far anses innebara
att kronan, med formellt stdd av Gustav Vasas brev, framstéllde privatrattsliga
ansprak pa sadana avlagset belagna agarlosa omraden, som var att anse som
skogsmarker.” samt “Oavsett forfattningens disposition ar det dock ofrankomligt, att
den innefattar en forklaring om aganderatt for kronan till viss mark. Till en borjan bor
understrykas att kronans ansprak inte avsag mark som fanns inom ragangar for
skattebonders hemman och byar. Dar rdgang saknades, skulle varje hemman fa sa
mycket skog som behdvdes for att hemmanet skulle bli fullsuttet. Den skogsmark som
bonderna havdade utéver detta matt skulle daremot avvittras sdsom varande kronans

egendom.”

Betriaffande formuleringen “alt till Fjallen” uttalade Hogsta domstolen att ’denna
beskriver dock de faktiska forhallanden som ratt fore forfattningens tillkomst och kan
darfor i det sammanhang den forekommer inte tillmatas vasentlig betydelse for
tolkningen.” — Forfattningen tar sikte pa skogsmarker, och nagot kronans anspréak pa
fjallvidderna framtrader inte (s. 200). Fragan om dganderatten till den omtvistade
marken, dvs. skattefjallen, kan inte anses ha blivit slutgiltigt I6st redan genom
utfardandet av 1683 ars pabud. Avgorande blev emellertid, enligt Hogsta domstolen,
den fortsatta utvecklingen och den tolkning som péabudet fick. Hogsta domstolen
hanvisade darefter till vad som hade framhallits i den rattshistoriska litteraturen,
varmed bor ha avsetts i forsta hand Ake Holmbéck, och uttalade att forfattningen
byggde tydligen pa grundsynen att all mark i Sverige hade en dgare — om inte nagon
annan sa i vart fall staten. Bl.a. harigenom hade pabudet gjort det svarare for samer att
genom fortsatt bruk av mark forvarva skattemannaratt eller liknande i forhallande till

kronan.
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6.12.10.5 Lennart Lundmarks uppfattning

Fragan om skogsordningens tolkning har darefter behandlats av Lennart Lundmark i
uppsatsen Skogsordningen 1683 och &ganderatten till Lappmarken (Mark och rétt i
Sameland, s. 13). Lennart Lundmark har hér pekat pé bl.a. den korta tid som Ake
Holmback anvént for att ta stéllning till det omfattande och komplicerade material som
utredningen avsag samt ofullstandigheter i tolkningen av centrala avsnitt i skogs-
ordningen. Lennart Lundmark har betecknat Ake Holmbécks tolkning som en fri

konstruktion.

Som anforts ovan har aven Nils Arell och Nils Johan Paivid ifragasatt grundligheten i

arbetet.

De forhallanden som Lennart Lundmark har pekat pa innebar att det finns skal att
ifrdgasatta riktigheten av de slutsatser som Ake Holmbéck redovisat och som sedan
paverkat Hogsta domstolens bedémning i Skattefjallsmalet.

6.12.10.6 Ytterligare skogsordningar

Betraffande den fortsatta utvecklingen, som Hogsta domstolen har hénvisat till och
som enligt domstolen varit av betydelse, kan konstateras att 1683 ars skogsordning
ersattes av 1734 ars skogsordning. Varken da eller senare under 1700- eller 1800-talet
synes emellertid 1683 ars skogsordning ha tolkats som nagot annat an en
avvittringsstadga, dvs. en reglering som for att kunna genomforas har krévt ytterligare
atgarder i form av lantmateriforrattningar. Senare skogsordningar ger saledes inte stod
for att 1683 ars skogsordning bor tolkas pa det satt som Hogsta domstolen har funnit i

Skattefjallsmalet.
6.12.10.7 Skogsordningens innebérd

Av det anforda foljer att 1683 ars skogsordning inte kan tolkas som nagot mer an en
forordning som syftat till att sékra bergsbrukets behov av brénsle till ugnarna. Den kan

saledes inte ligga till grund for uppfattningen att Lappmarken genom uttalandena i
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forordningen har kommit under kronans aganderatt. Detta kan med sékerhet slas fast
sarskilt betraffande Omradet, som i vart fall da inte var av nagot intresse nar det gallde

mojligheten att sékra bransle till gruvnéringen.

Det kan vidare framhallas att det fortfarande i 1793 ars skogsordning inte framgick
vilken slags ratt kronan gjorde géllande nér det i forordningen uttalades att storre
skogar utanfor byalagen i Finland, Norrland, Dalarna och Varmland tillhérde 0ss och

kronan”.

Som en sammanfattande bedomning av betydelsen av 1683 ars skogsordning kan ségas
att den innebar att kronan uttalade ett intresse for att i vart fall s smaningom genom

vidare atgarder trada in som agare till markerna.

6.12.10.10 Skattebondens ratt

Det moderna institutet dganderdtt till fast egendom torde ha varit fullt utvecklat forst
nagon gang pa& 1800-talet. Aganderatt i denna mening fanns under medeltiden majligen
for fralset. For andra innehavare av jord, framst skattebdnder, var fraga om en ratt att
ensam bruka sin jord och tillgodogora sig avkastningen av denna. Bonden hade rétt att
forfoga 6ver jorden genom att dverlata eller pantsatta den. Han hade rétt att
testamentera jorden, men om den 6verlats utom slakten hade slaktingarna ratt att efter
anmalan vid tinget l6sa jorden ater. Om bonden avstod fran att betala den skatt han
alagts att betala tre ar i rad kunde jorden som s.k. skattevrak tillfalla kronan.

Skattebondens stéllning forutsatte saledes att han brukade den mark som fanns i hans
besittning och betalade skatten. Det var denna ratt som genom lagstiftning efter 1789
ars reformer utvecklades till de nuvarande reglerna om &ganderatt till mark. Samerna
har under lang tid gjort gallande att den ratt de hade till sina lappskatteland var att

jamstalla med bondernas skattemannarétt.



230

GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09
2015-02-03

6.12.10.11 Awvittringen

Avvittringen paborjades for Norrbottens del ar 1873 eller 1874. Avvittringsutslaget for
Gallivare meddelades dock forst den 31 oktober 1887. Den forsta renbeteslagen hade

saledes da redan tratt i kraft.

| utslaget antecknades fér Norra Kaitum, forutom den skatt som samebyn skulle betala,
att samebyarna inte omfattats av nadgon avvittringsatgard. De nybyggen som var
inforda i jordeboken som “’krono”, under enskild disposition” och ”’jordlagenhet”
avvittrades med enskild &ganderatt. Lappbyarna var inforda under samma
beteckningar, men avvittrades inte utan hanfordes till kategorin kronotdverloppsmark.

| den sista jordeboken for lappmarken som uppréattades ar 1896 betecknades Norra
Kaitum som ett lappskatteland med en viss skattesumma. Samebyn var forfarande

infoérd under huvudrubriken ”Krono. Under enskild disposition.”

Med utgangspunkt i de uttalanden som skett i 1683 ars skogsordning kan en &ganderatt
for staten till de omraden dar Girjas sameby &r beldgen ha uppkommit férst genom

avvittringen som slutfordes ar 1887.

6.13 Vilken rattsordning har gallt pA Omradet?

6.13.1 Landskapslagarna

Staten har havdat att principerna om behov och fullsuttenhet under medeltiden Iag till
grund for den gallande rattsordningen och styrde ratten till hur stort landomrade som
var och en hade ratt att tillgodogoéra sig. Omfattningen av besittningen styrde storleken

pa den skatt som var och en, efter en inledande period av skattefrihet, skulle betala.

De svenska landskapslagarna levde till en borjan i muntlig tradition, var och en inom

sin lagsaga, och nedtecknades under 1200-talet och borjan av 1300-talet.
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Halsingelagen, som staten sarskilt hanvisat till, sags ha fatt skriftlig form omkring ar
1326. Ar 1340 paborjade Magnus Eriksson ett arbete med att sammanstélla de olika
landskapslagarna till en landslag. Magnus Erikssons landslag bérjade tillampas i vissa
lagsagor pa 1350-talet. Det ar tveksamt om landslagen dver huvud taget infordes i
Halsingland och bygderna norr ddrom innan Kristoffers landslag kom till. Annu ar
1436 tillampades Halsingelagen av en domstol i Halsingland (se Ake Holmbéck och

Elias Wessén, Magnus Erikssons landslag i nusvensk tolkning, 1962, s. XL).

6.13.2 Landslagarna

Kristoffers landslag kom till ar 1442 och var en revidering av Magnus Erikssons
landslag. Kristoffers landslag var i bruk fram till dess att 1734 ars lag tradde i kraft,
men landskapslagarna torde alltjamt ha tillampats i den man som landslagen saknade

bestammelser i visst avseende.

6.13.3 Sveriges lagfarenhet pa 1400-talet och 1500-talets forsta halft

Av det anforda framgar att en gemensam rattsordning knappast kan ha existerat for
riket pa 1500-talet. Samfardseln var langsam. Digerddd och pest hade harjat riket
under 1400-talet och pa 1500-talet var landet genom Gustav Vasa och hans soner
indraget i en rad krig. Férdraget med Danmark i Bromsebro ar 1541 gav viss ro for
inhemska fragor. Den katolska kyrkan hade en stark stéllning i riket och férde genom
den kanoniska ratten med sig influenser fran romersk ratt. Aven de radgivare fran
nuvarande Tyskland som Gustav Vasa knot till sig tillforde influenser fran de
rattsordningar som tillampades pa den europeiska kontinenten. Inom dessa var
billighet och rattvisa viktiga moment. Aven den inom den romerska rétten vid sidan av
den skrivna lagratten accepterade sedvanan hade en viktig funktion i det medeltida

rattslivet. Reglerna om urminnes havd tillampades.

Att de principer for 4gande och nyttjande av marken som staten har aberopat gallde
inom det agrara bysamhéllet i de sddra och mellersta delarna av riket &r klart. Det &r
ocksa Kklart att dessa regler byggde pa att marken odlades och brukades.
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Vilka réttsregler som faktiskt tillampades pa 1400-talet och 1500-talet i de nordligaste
delarna av det blivande riket Sverige finns det ingen egentlig utredning om.
Anledningen till detta kan vara att de samer, vilka som halvnomader under denna tid
utnyttjade de omraden som ligger vaster om nuvarande Gallivare, sannolikt betraktade
landet som sitt. Omradet stod i vart fall &nnu inte odiskutabelt under den svenske
konungens hoghetsrétt.

6.13.4 Svensk lagfarenhet pa 1600-talet

Fr.o.m. 1600-talet 6kade inflytandet fran fraimmande ratt i riket. Fran romersk ratt
hamtades olika dominiumbegrepp, som speglade olika grader av herravélde over
egendom (Stig Jagerskiold, Studier rérande receptionen av frammande rétt i Sverige,
Under den yngre landslagens tid, 1963, s. 136 f.). Ratten att uppbéra rantan av jorden
betecknades som dominium directum medan ratten att besitta, bruka och dverlata
genom arv betecknades som dominium utile. Dominium plenum innebar att dessa bada
rattigheter var samlade hos samme dgare. Detta géllde endast jord som tillhérde kronan
och frélset. Nar jorden och rantan tillhérde olika innehavare radde en delad dganderétt,

dominium divisum.

6.13.5 Jordebdckerna

| de jordebdcker som borjade foras pa 1500-talet anvandes tre kategorier for att
beteckna fastigheternas status. Kronojord visade att marken tillhérde kronan.
Frélsejord och skattejord var mark i enskild dgo. Alla tre dgoslagen brukades av
bonder som arrenderade marken och betalade rénta for jorden. Fralsemannen dgde
bade jorden och rantan av jorden. Skattebonden agde jorden, men inte rantan. I stallet
agde kronan rantan. For kronojorden dgde kronan bade jorden och rantan. For
skattehemmannet géllde principen om fullsuttenhet, vilket innebar att hemmanet skulle
vara lagom stort for att forsorja ett hushall och klara av att betala skatten. Som ovan
anforts var innehallet i jordebdckerna inte alltid korrekt (se rattsfallet NJA 1949 s,
696).
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Né&r Gustav 111 den 21 februari 1789 genomdrev forenings- och sékerhetsakten och den
nya skattekdpsforordningen anses bondens individuella d&ganderétt till jorden ha
inforts. | forordningen sades bl.a. att alla skatteméan &gde lika orubblig &gande- och lika

fri dispositionsratt éver skattehemmanet som fralsemannen éver fralsehemmanet.

6.14 Har samerna gt ’sina” marker?

6.14.1 Lappskattelanden

Samebyn har hévdat att samerna genom innehaven av lappskattelanden hade en
stallning som var jamforbar med skattebondens och darmed innehade lappskattelanden
med en ratt som for den tiden utgjorde adganderétt. Parterna har uppehallit sig ingaende
vid denna fraga, varvid Samebyn har aberopat bl.a. vad Kaisa Korpijakko-Labba anfort
i sin avhandling samt vad Nils Johan Paivi6 uttalat i sin egenskap av s.k. sakkunnigt

vittne. Aven statens sakkunniga vittne Matti Enbuske har uttalat sig i fragan.

I norra Sverige synes lappskattelanden ha existerat under mer &n 200 ar, olika lange i
olika delar av Lappmarken. Med hansyn till de svarigheter som maste ha forelegat att
gora dessa indelningar pa ett funktionellt sétt kan det hallas for visst att indelningen av
marken gjordes av samerna sjalva for att kunna bedriva en for sin tid effektiv

renskotsel.

6.14.2 Ake Holmbécks uppfattning i &ganderattsfragan

Ake Holmbéck har fore den utredning som han lamnade ar 1922 i en uppsats tva ar
tidigare anfort foljande i fragan om inneb6rden av samernas rattsliga disposition av
lappskattelanden (Studier Gver de svenska allménningarnas historia i Uppsala
universitets arsskrift 1920 s. 32): ”men fran 1600-talet kanna vi en organisation, som
sedermera gatt forlorad men som da agde synnerlig styrka och med stréanghet holls
uppe. Varje lapp agde sitt sarskilda skattland, vars granser voro noga bestdmda;

endast inom sitt land fick han beta sina renar samt driva fiske och jakt, men ingen fick
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ej heller ddr tringa in.” Ar 1920 ansdg Ake Holmbéck séledes att samerna &gt sina
lappskatteland och dar ensamma hade réatten till jakt och fiske.

Enligt Peter Skold fanns i Kaitums lappby under aren 1695 — 1740 26 lappskatteland.
Av dessa lappskatteland 1ag sju inom den nuvarande Samebyns omrade. Samerna
innehade saledes lappskattelanden och betalade skatt for dem. Fram till ar 1695 var
skatten individuell. Dérefter betungades samebyarna av en kollektiv skatt som

faststélldes for varje by, varefter skatten fordelades inom respektive by.

Det far betecknas som uppenbart att de samer som brukade de marker som utgjorde

lappskatteland ensamma &gde ratten till jakt och fiske pa de omraden som de innehade.

6.14.3 Aganderattsfragan pa 1600- och 1700-talet

Enligt vad som framgar av dombdcker fran mitten av 1600-talet jamstéllde bade
haradsratterna och lansmyndigheterna lappskattelanden med skattejord. Vid tvister
angaende ratten till jakt och fiske infor haradsratter upptradde samer som agare till
lappskattelanden nar de forsvarade sin ratt. Pa 1600-talet var det alltsa haradsratterna
som utfardade inrymningar och domde i marktvister gallande lappskattelanden. En av
haradsratten beviljad inrymning innebar att innehavaren hade ensamratt till omradet

och att det kunde saljas, skankas, arvas, pantas och arrenderas ut.

6.14.4 Lansstyrelserna agerar

Vad som darefter skedde &r val dokumenterat och relativt val k&nt. Mot slutet av 1600-
talet borjade lansstyrelserna havda att de var ratt instans att hantera fragor gallande
lappskattelanden. Det har inte framkommit att detta skedde med stdd i lagstiftning eller

grundades pa nagot formellt beslut. Kronans tjansteméan synes ha agerat pa eget bevag.

En maktkamp uppstod pa vissa orter, bl.a. i Jokkmokk, mellan haradsratten och
lansstyrelsens representant. Vissa haradsrétter fortsatte under hela 1700-talet att

besluta géllande lappskattelanden, men maste till slut kapitulera. | och med detta kom
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under andra delen av 1700-talet uppfattningen angaende lappskattelandens status att
forandras sa att dessa i fortsattningen betraktades som kronojord. Denna férandring
innebar att samerna i fortsattningen ansags inneha en nyttjanderétt till marken. Darmed

forsvann ratten att sélja marken och majligheten att lata den ga vidare genom arv.

6.14.5 Lappskattelanden upphor

| mitten pa 1800-talet hade lappskattelanden nastan helt forsvunnit, i forsta hand till
foljd av kronans agerande, men &ven da denna indelning inte lampade sig for den sorts
renskotsel som fjallsamerna utévade. 1850 ars avvittringsstadga, som elva ar senare

upphavdes, foreskrev att lappskattelanden skulle avskaffas.

| 1886 ars renbeteslag forekom inte begreppet lappskatteland. I stallet anvandes som
beteckning pé de markomraden som lagen avsag ”de for lapparna avsatta land”. Lagen

foreskrev att dessa skulle delas in i lappbyar.

Det star saledes klart att de lappskatteland som funnits pa Omradet har upplésts nagon
gang under 1800-talet. Ingenting har framkommit som visar att samernas bruk av
Omradet har forandrats till foljd av detta eller att deras rattigheter har inskréankts.

Renskatsel, jakt och fiske har forekommit pa samma satt som tidigare.

6.14.6 Lappmarksgransen och odlingsgransen

For att 6ka uppodlingen av Norrlands inland och utveckla den spirande gruvdriften dar
utfardade kronan i slutet av 1600-talet ett antal férordningar. Enligt den av Johan
Graan foresprakade parallellteorin kunde samer och nybyggare genom att utnyttja
olika delar av ett omrades resurser samverka inom ett omrade. Denna teori visade sig
emellertid inte fungera. | stéllet uppkom konflikter mellan samer och nybyggare

angaende betesmark, jakt och fiske.

Har kan papekas att den dokumentation som presenterats i malet angaende
kustbondernas fiskefarder inat landet inte visar att dessa natt sa langt som till det
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omrade som nu ar Girjas samebys aretruntmarker. Andra an samer har saledes i aldre
tid inte fiskat pa Omradet. Redan Omradets avsides beldgenhet talar emot att

fiskefarder till Omradet i ndgon utstrackning har foretagits fran kustlandet.

For att minska angivna konflikter om jakt, fiske och betesmarker drogs ar 1751 den
s.k. lappmarksgransen upp. Syftet med gransen var bl.a. att satta stopp for de fisketurer
som kustbonder foretog in pa lappskattelanden. Tanken var ocksa att nyodlingar véster
om lappmarksgransen skulle fa forekomma endast om de inte stérde samiska
verksamheter, dvs. renskotsel, jakt och fiske. Dessa planer kom emellertid inte att
fungera som det var tankt. Det forekom dels att samer slog sig ned som nybyggare dels
att en del nybyggare hellre d4gnade sig at jakt och fiske an odling. Nybyggarna tillats
darfor att jaga inom en halvmil fran nybygget, utan att for den sakens skull den same
som innehade lappskattelandet forlorade sin jaktratt dar.

Nar det saledes visat sig att lappmarksgransen inte fungerade beslot staten att en ny
grans med samma andamal som lappmarksgransen skulle dras i samband med
avvittringen. Odlingsgransen beslutades ar 1890. Den skulle skilja mark som kunde
avvittras, dvs. avstyckas for jordbruksandamal, fran mark som inte lampade sig for
jordbruk, och darfor kunde avsattas for samernas bruk. Redan nér odlingsgransen

drogs forekom dock nybyggen ovanfor gransen.

Odlingsgransen utgor den Gstra gransen for Samebyns aretruntmarker. Inom Omradet

torde under all tid endast tva nybyggen av betydelse ha forekommit.

6.14.7 Avvittringen

Sasom beskrivits ovan avskildes genom avvittringen de marker som tillhérde kronan
fran de marker som &gdes av enskilda. Enligt 1850 ars avvittringsstadga skulle
andamalet med avvittringen vara att skilja Lule lappmark fran angransande svenska
lappmarker samt att faststalla de delar av Lappmarken, inom vilka nybyggen tills

vidare inte fick anldggas. Pa markerna i Lappmarken skulle samerna oinskréankt dga
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rétt till bete fOr sina renar (Jan Eric Almquist, Studier i svensk jordratt, 1. Det
norrlandska avvittringsverket, 1928 s. 478). Denna stadga upphévdes visserligen och
ersattes ar 1873 av en ny stadga. Syftet med den nya stadgan var dock detsamma som

tidigare.

I Norrland pagick avvittringen énda in pa 1900-talet. | Norrbotten avslutades det
omfattande arbetet forst ar 1925. De skogsomraden som nybyggarna tilldelades var
med dagens matt matt mycket omfattande. Ett mantal kunde inklusive impediment
uppga till 4 000 hektar (a.a. s. 486), varvid det som angetts som impediment i vissa fall
kunde vara fullgod skogsmark. Skalet till detta var naturligtvis att en nybyggare p.g.a.
den magra avkastning som naturen gav behévde stora omraden for att kunna forsorja

en familj.

Enligt forarbetena till 1886 ars renbeteslag skulle trakterna vaster om odlingsgransen
vara reserverade for lapparnas uteslutande begagnande (prop. 1886:2 s. 35). Samma
sak uttrycktes i 1898 ars renbeteslag som siiger att upplételser av kronan pa “omraden,
som blifvit till lapparnas uteslutande begagnande anvisade” inte fick ske ”utan att de
lappar, vilka &ga rétt att & omradet uppehalla sig med sina renar, blifvit i arendet
horda samt, da fraga ar om upplatelse af bete, slatter eller inegor, dartill lamnat sitt
samtycke”. Dessa uttryck upprepades dven i senare propositioner (prop. 1928:43 s. 171
och 1971:51 s. 131).

Dessa forklaringar har emellertid inte hallits. Saledes har saval gruvor som
vattenkraftverk anlagts ovanfor odlingsgransen pa marker som varit viktiga for den

samiska néringen och kulturen.

Den genomgang som gjorts i detta avsnitt har visat, att nagon reglering av samernas
ratt till jakt och fiske inte skedde genom avvittringen och att bestaende rattigheter

saledes darefter fanns kvar.
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6.15 Jakt och fiske

6.15.1 Jakten

6.15.1.1 Jaktratt

Med jaktratt i subjektiv mening torde avses den réttsligt skyddade befogenheten for
nagon att rada 6ver jakten pa ett visst omrade. Fran jaktratten ar att skilja ratten att
utdva jakten. Dessa tva rattigheter behover inte sammanfalla. Den som jagar pa ett
visst omrade behdver inte inneha jaktratten till detta. | doktrinen har som exempel pa
detta namnts samer pa de omraden dar de har &gt jaga (Pehr von Seth, Svensk jaktratt,
1940 s. 13).

6.15.1.2 Jaktratten i aldre tid

Sa lange som manniskan levde som nomader gallde den regel som tillimpades i den
romerska rétten, att de vilda djuren var ingens egendom, res nullius. Var och en kunde
forvarva aganderétt till dessa djur genom ockupation, dvs. ta dem i sin besittning.
Sakerligen gallde detta dven efter det att de olika manniskogrupperna blivit nagot sa
nér bofasta, mojligen med de inskrankningar som foljde av att en grupp ansag sig ha
ratt till ett visst omrade. Det var forst sedan folken i Europa slagit sig ned pa bestdmda
omraden som fragan om en verklig jaktrétt borjade uppsta. (Per von Seth, Jaktréattsliga
fragor i kortare uppsatser, 1936 s. 7 ff.). Dessa principer gallde i en rad lander.

6.15.1.3 Aldre tysk reglering

| Tyskland hade tidigt en uppdelning av jorden &gt rum sa att enskilda
samhallsmedlemmar blivit dgare till bestamda omraden. Sa smaningom uppstod
genom sedvanerétt en ordning som innebar i huvudsak att jaktratten tillhorde
jordéagaren som tillbehor till den fria jordaganderatten. Denna rétt till jakt kom darefter
att brytas av furstarnas jaktregal, som kom att besta till mitten av 1800-talet da ater

jaktratten kom att bli accessorisk till jorddganderatten.
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6.15.1.4 Jaktratten i &ldre svensk lag

I landskapslagarna stadgades att jaktratten i huvudsak tillhdrde jorddagaren. Redan i
Ostgatalagen hade emellertid kungen en priviligerad stallning sa till vida att jakt pa
radjur fick utévas endast av kungen. Samma regel fanns i landslagarna. Detta synsétt
kom darefter att galla under ett par arhundraden. Jakt pa nyttigt villebrad och sarskilt
adelt villebrad fick utdvas endast av de hogre samhéllsklasserna, dvs. kungen och

adeln. Principen kodifierades i jaktstadgan den 22 mars 1647.

| stadgan uppehdlls dock grundsatsen att jaktratten tillhérde jordégaren. Denna
grundsats torde emellertid ha gallt endast i Varmland, Dalsland, Dalarna och Finland
samt norr darom. | Gétaland och Svealand géllde privilegierna. For en jordagare som
inte var adelsman medforde detta att han hade endast en mindre jaktratt och i ovrigt
kunde hindra andra fran att jaga pa de marker som han disponerade. Sarskilda regler,
bl.a. om fridlysning av vissa djur, samt vissa andra bestdammelser till skydd for djuren
géllde. For rovdjuren gallde emellertid en allman jaktratt och daven en skyldighet att
delta i jakten for att skydda landet mot dessa djur.

1647 ars jaktstadga ersattes av 1664 ars jaktstadga som berévade den ofralse
jordégaren néstan all ratt att utdva jakt. Strider runt adelns jaktprivilegier medforde att
enighet inte kunde uppnas betraffande forslaget till bestammelser om jakt i
byggningabalken i 1734 ars lag.

6.15.1.5 Jordagarens jaktratt

Stridigheterna fick sitt slut forst i 1789 ars forordning angaende kronohemmanens
forsaljande till skatte m.m. Dar stadgades att alla skattemén skulle ha samma rétt 6ver
sina hemman som fralseman Over sitt hemman, &ven betraffande fiske, jakt och
djurfangst. Dessa bestammelser infordes i 1808 ars jaktordning, som saledes avloste
1664 ars jaktordning. | 1808 ars jaktordning fanns inte nagra hansyn till privilegier.

Aven kungens jaktratt var inskrankt i forhallande till tidigare. Jordagarens ratt till jakt
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var sdledes erkédnd. Det slogs fast att var och en som édger och besitter jord “eger att

darstades jagt idka”.

1808 ars jaktordning ersattes av en ny jaktstadga ar 1864, vilken i sin tur foljdes av
1912 ars jaktlag. Den grundlaggande principen i dessa regleringar var att ratten till jakt
tillhorde jordagaren. 1 8 5 i 1864 ars jaktstadga infordes en bestammelse om bl.a.
urminnes hivd av foljande lydelse: ”Ar genom urminnes havd, eller sarskildt
stadgande, aftal, dom eller skattlaggning eller pa annat satt annorledes bestamdt om
jaktratten & ett eller annat stalle, an i denna stadga sdgs, ware det gallande.” Samma

regel upprepades i 8 § jaktlagen.

von Seth sammanfattade den svenska rattens standpunkt vid denna tid som att nagon
sérskild dganderétt inte kan finnas till det enskilda djuret innan det ockuperas, men att
det bestand av villebrad som finns pa ett omrade maste anses som ett kollektiv som
omfattas av jordagarens dganderdtt till marken. Fran att ha varit en omstridd fraga kom
i slutet pa 1800-talet s& smaningom rattslaget att klarna géllande spérsmalet huruvida
ratt till jakt genom avtal kunde skiljas fran dganderétten till denna och besvaras
jakande (von Seth, a.a. s. 42 f.f., sérskilt s. 56). Detta ger ett tydligt belédgg for att
jaktratten kunde separeras fran aganderatten till marken.

Ar 1938 utfardades en ny jaktlag som innehéll bl.a. en definition av vad som avses

med jakt. Nagon anledning att har narmare ga in pa denna fraga finns emellertid inte.
6.15.1.6 Nu géallande jaktlag

Nu gallande jaktlag ar fran ar 1987. Enligt 10 § har fastighetsagaren jaktratten pa den
mark som hor till fastigheten med vissa undantag. I 10 § tredje stycket ségs att ”Om
samernas rdtt att jaga finns sdrskilda bestdmmelser”. H&r kan erinras om den ovan
konstaterade skillnaden mellan jaktrétt och att utéva jakt. Enligt punkt 4 i
overgangsbestammelserna till jaktlagen inskranker denna inte de rattigheter som
namndes i 8 § 1 stycket lagen (1938:274) om ratt till jakt. Med detta avses bl.a. ratt till

jakt pa grund av urminnes havd.
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Ratten till jakt foljer saledes enligt svensk ratt i princip aganderatten till jord. Ett
undantag fran denna princip utgor bestammelserna om bildandet av ett
jaktvardsomrade enligt vilka under vissa forutséttningar en markagare kan tvingas att

avsta ratten till jakt pa sin fastighet till det bildade jaktvardsomradet.

6.15.2 Fisket

6.15.2.1 Fisket i aldre tid

Liksom jakten har fisket fram till modern tid varit av stor betydelse for méanniskans
overlevnad. Till foljd av att fisket varit mer utbrett och av skilda slag har regleringen

av fisket varit mer omfattande &n regleringen av jakten.

Medan ett folk &nnu befann sig pa jagar- och nomadstadiet var fisket vanligen
tillgangligt for alla. Redan innan folket blivit fast bosatt har vissa grupper brukat lagga
beslag pa ratten till fisket i sjoar och dlvar. Nar gallande regler upptecknades i Norden
pa 1100-talet fanns en ratt for vissa enskilda till visst fiske och i andra fall en kollektiv
rétt till visst fiske. Grunden for denna rétt blev med tiden &ganderétten till stranden. |
vissa fall uppkom dock rétt till fiske genom att en fiskeplats anvandes utan nagot
fastighetsrattsligt sammanhang. Den som ockuperade ett fiskestalle kunde forvarva

ensamrétt till fisket pa platsen.
6.15.2.2 Fisket pa 1500- och 1600-talet

Under 1500- och 1600-talen férordade ménga en fri fiskeratt. Aven kungarnas
regalrattsliga ansprak pa fisket havdades med kraft. Dessa gallde framst de stora
vattendragen. | dessa sammanhang fordes utan nagon egentlig grund ett stort antal

fisken i jordebdckerna in under rubriken krono.
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6.15.2.3 Fiskeréatten i 1734 ars lag

Utgangspunkten i 1734 ars lag var att strandagaren hade ratt till fisket. Nagot
fiskeregal namndes inte. | byggningabalken fanns dock regler som skyddade kungens
enskilda ratt till vissa fiskevatten. Lagstiftaren synes generellt ha undvikit att tillskapa
alltfér omfattande och ingaende regleringar for att i stallet verlata till domstolarna att
med tillampning av sedvaneratten fatta erforderliga avgéranden. Om sedvanan tillats

rada skulle sannolikt farre tvister uppkomma.

6.15.2.4 Fiskeratten i nu gallande lag

Enligt 9 § fiskelagen (1993:787) framgar att fisket i enskilda vatten som huvudregel
tillnor fastighetségaren. | 3 § tredje stycket anges att om samernas rétt till fiske i vissa
delar av landet galler sérskilda bestammelser. Har sags saledes rétt till fiske, inte ratt
att fiska. Enligt punkt 2 i 6vergangsbestammelserna till fiskelagen inskranker denna
inte de rattigheter som kan folja av bl.a. 5 § lagen (1950:596) om ratt till fiske. |
lagrummet foreskrevs att utdver jordagaren far bl.a. den fiska som har ratt till det enligt

urminnes havd.

6.15.2.5 Fiskevardsomraden

Enligt 2 § lagen (1981:533) om fiskevardsomraden far ett sddant omrade inte omfatta
omraden dar samer har rétt till fiske enligt rennaringslagen, savitt det ar fraga om
kronomark ovanfor odlingsgransen som star under statens omedelbara disposition eller
renbetesfjallen. Nar det géller andra omraden dar samerna har fiskeratt enligt
rennaringslagen far inskrankning inte ske i denna ratt genom att ett fiskevardsomrade
bildas.

6.15.3 Jakten och fisket i norr

Pa 1600- och 1700-talet hade den same som var innehavare av ett lappskatteland
ensamritt till jakt och fiske pa skattlandet. VVarken i 1673 eller 1695 ars
nybyggesforordningar gavs nagon jakt eller fiskeratt for de nybyggare som skulle
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lockas att bosatta sig i Lappmarken som odlare. Bl.a. uttalade landshévdingen i
Visterbottens 14n i en resolution den 10 september 1722 att nybyggaren inte fick utan
lappmannens vilja bruka mera, an vad han som till aker och &ng upprodjat och det
som skattelappen dessutom i skog och vatten honom tillater”, eftersom lappens néring

enkannerligen bestod i fiske och skogsvanor (Gustaf Gothe 1929 s. 327).

Ar 1742 uttalade landshdvdingen i Vasterbotten nar frdgan om éverloppsmanskap pa
nybyggen i Lappmarken behandlades bl.a. att var och en skulle hélla sig till sin naring

samt “att lapparna ej finge storas i deras naringsfang” (a.a. s. 424).

Awven i den nybyggesforordning for Lappmarken som utfardades ar 1749 betonades
samernas ratt till jakt och fiske. Ratten for nybyggaren att jaga var inskrankt till ett
omrade inom en halvmil fran nybygget. Om nybygget Iag vid vatten hade nybyggaren
ratt att fiska dar till husbehov. Jakten och fisket skulle emellertid ske utan intrang i
samernas ratt. | takt med att intresset for att uppodla marken 6kade kom dock

nybyggarnas sak att stirkas under slutet av 1700-talet.

Under beredningen av 1864 ars jaktlag uttalades att kronan hade jaktratten pa de stora
oavvittrade skogarna i norr och efter avvittringen pa den éverloppsmark som hade
tillfallit kronan. Emellertid hade jakt kommit att utévas utan tillstand pa dessa marker i
en sadan omfattning att den var ett viktigt tillskott till invanarnas naring. Det
beslutades darfor att jakten skulle slappas fri for var och en. I 4 § jaktstadgan fran 1864
stadgades att ’Pa oavvittrad skog samt Oss och Kronan vid avvittring i de norra lanen
tillfallen 6fwerloppsmark ware jagten, med de inskrankningar, som har nedan stadgas,

tillswidare fri for hwarje svensk man.”

Ar 1873 utfardades avvittringsstadgan for Lappmarken. | denna sades ingenting om
jakt och fiske eftersom dessa rattigheter var reglerade pa det satt som beskrivits ovan
och det dar framgick vad som skulle gélla for jakt och fiske pa avvittrad mark. Pa
oavvittrad mark var jakten och fisket fritt. Nar 1886 ars renbeteslag tradde i kraft hade
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emellertid endast Arvidsjaurs socken i Norr- och Vésterbottens lappmark blivit
avvittrad. Hela socknen lag nedanfor Odlingsgransen.

11912 &rs jaktlag angavs i 7 § att jakten endast var fri ”pa oavvittrad mark, som ej

blivit till lapparnas uteslutande begagnande anvisad.”

Nar samernas ratt till renskotsel lagfastes genom 1886 ars renbetslag angavs dven
innehallet i samernas ratt till jakt och fiske. Ratten till jakt och fiske knyter an till
renskotselratten och far utdvas dar renskétsel utdvas. Rattigheterna bygger enligt 1 §
rennaringslagen pd urminnes havd. For att faststalla innehdllet i samernas ratt till jakt
och fiske maste det saledes klarlaggas vad som har gallt under gangen tid. Harvid
maste beaktas, sasom Hogsta domstolen papekat i Skattefjallsmalet, att forhallandena
for samer kan ha varierat mellan olika delar av riket, vilket inte minst har framkommit

i detta mal.

6.16 Urminnes havd och sedvaneratt

6.16.1 Inledning

Samebyn har till stod for sitt krav pa rattsskydd som en alternativ omstandighet
aberopat att samerna brukat Géllivare kronodverloppsmark 2:1 och att detta bruk har
gett upphov till den yrkade ratten oavsett om bruket betecknas som urminnes héavd

eller sedvana.

Staten har bestritt att det finns nagon rattsregel i svensk ratt som leder till uppkomsten
av de rattigheter som Samebyn kraver och att institutet urminnes havd har kunnat
forvarvas endast av enskilda rattssubjekt och endast till mindre, klart avgréansade
omraden, dvs. i enlighet med den tillampning som skett i sédra eller mellersta Sveriges

byar.
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6.16.2 Institutet urminnes havd

Urminnes havd har funnits i den svenska rattsordningen under lang tid. Det har inte
alltid ratt enighet om institutets innebdrd och rattsverkan. Under vissa tider har det
ansetts grunda &ganderatt, andra tider har det endast ansetts vara en legal
bevispresumtion for att &ganderatt till ett omrade har forelegat.

| landskapslagarna fanns ett institut som kan kallas lang tids havd. En bestammelse i
28 kap. 4 § Ostgétalagens byggningabalk gav tillstand att forsvara dganderétten till en
intaga pa en allmanning utan att behova visa laga fang, men genom att styrka att man
hade brukat intagan under ungefar en mansalder (sa lang tid att tva gardsgardar efter
varandra hunnit ruttna och en tredje blivit uppsatt).

I Magnus Erikssons landslag Jordabalken stadgades foljande.

1. Hurusom fem &ro laga jordafang.

Fem &ro laga jordafang i Sveriges lag. Ett ar arv, om lagligen arvt ar, det andra ar
byte, om lagligen bytt ar, det tredje ar kop, om lagligen kopt &r, det fjarde ar gava, om
lagligen givet &r, det femte ar pantsatt jord, om den lagligen pantsatt ar och panten
har statt for lange.

§ 1. Detta ar fulla jordafang, likasa i fraga om vatten och vattenverk och alla tillagor,
efter som klart star skrivet i var lagbok, huru vart och ett ar lagligt eller olagligt, pa
sin plats. Lagligt skall besta, olagligt skall aterga. Ty lagligt fang ar réatt fanget, och
allt olagligt fanget ar sadsom icke fanget, till dess att urminnes havd kommer till.

I Kristoffers landslag lades till ”’Da urminnes havd kommer till, da &r det laga fanget,
och det md ingen klandra.” (Ake Holmback, Elias Wessén, Magnus Erikssons

landslag i nusvensk tolkning, 1962 s. 85).

Under slutet av 1500-talet och borjan av 1600-talet uppkom stridigheter mellan adeln
och kungen géllande innebdrden av urminnes havd. Adeln dberopade reglerna om
urminnes havd for att freda sig mot hertig Karls (senare Karl 1X) ansprak pa jord som

adeln tidigare hade lagt under sig. Adeln havdade att de innehade jorden genom
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urminnes havd, som var ett laga fang och darfor inte kunde motbevisas. Hertig Karl
daremot havdade att urminnes havd endast utgjorde ett bevismedel. Karls forsok att
genom lagstiftning sla fast den uppfattning som han havdade misslyckades, bl.a. till

foljd av hanvisningar i doktrinen till innehallet i den romerska ratten.

Hanvisningar till uttryck i vissa offentliga handlingar har ansetts kunna laggas till
grund for uppfattningen att urminnes hévd under 1600-talet i praxis behandlades som

ett laga fang.

| 1734 ars lag infordes bestammelserna om urminnes havd i 15 kapitlet jordabalken,
dar 1 8 hade foljande lydelse.

Det ar urminnes hafd: dar man nagon fast egendom eller réattighet i sa lang tid okvald
och ohindrad besuttit, nyttjat och brukat hafver, att ingen minnes eller af sanna sago

vet, huru hans forfader eller fangesman forst dartill komne aro.

Av lagtexten framgar att institutet omfattade inte bara mark utan dven begransade

rattigheter sasom ratt till jakt eller fiske.

Striden huruvida institutet var rattskapande eller endast en bevispresumtion fortsatte
under 1800-talet och bdrjan av 1900-talet. Av intresse kan vara att konstatera att Knut
Olivecrona, Férmogenhetsratten s. 48 ff., E. V. Nordling, Préaskription, s. 70 och
Wrede, Sakratt s. 151 ansdg att urminnes havd utgjorde ett sétt att forvarva mark.
Enligt E.V. Nordling var det dock, sasom staten havdat i malet, endast klart
avgransade omraden som kunnat bli féremal for tillampning av reglerna om urminnes
havd.

For att urminnes havd skulle kunna foreligga till mark kravdes saledes att en viss
jordegendom forelag, att detta markomrade var avgransat samt att det brukats intensivt
av nagon ostort och utan protester fran annan under en viss tid, vilken har ansetts

uppga till cirka 90 ar.
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6.16.3 Skattefjallsmalet

| Skattefjallsmalet konstaterade Hogsta domstolen att de regler, som under aldre tider
géllde om forvérv av herrel6s mark genom att den togs i besittning, i princip utgick
fran att marken uppodlades. Domstolen fann att genom att den for samer
karakteristiska markanvandningen det brukade omradets varde inte kunde anses ha
Okat namnvért kunde det inte bli tal om specifikation. Nér det gallde mojligheten att
forvarva herrelds fjallmark genom ockupation utan uppodling eller fast bosattning pa
omradet var det tveksamt vilka krav som géllde i frdga om anvandning av marken.
Hogsta domstolen uttalade, att ledning narmast torde kunna hamtas fran reglerna om
agarbesittning vid urminnes havd. Det fick antas att minst lika mycket fordrades i fraga
om markens utnyttjande vid ockupation. Aven vid ockupation maste en viss

avgransning av marken ha varit betydelsefull.

Hogsta domstolen fann vidare, att det inte gick att klart halla isar forutsattningarna for
ockupation och for urminnes havd. Betraffande Skattefjallen var det emellertid inte
fraga om den typiska situationen dar reglerna om urminnes havd aktualiseras eftersom

Skattefjallen var herreltst land nér samer bdrjade nyttja dem.

Hogsta domstolen fann avslutningsvis att &ganderdatten till Skattefjéllen tillkommer
staten och att samernas bruksrétt ar uttdmmande reglerad i rennaringslagen. Dock har
samerna, enligt Hogsta domstolen, pa grund av sin langvariga anvandning av
fjallomradena en starkt skyddad bruksritt av speciellt slag som ytterst ar grundad pa

urminnes havd.

6.16.4 Lagandringen ar 1993

Hogsta domstolens uttalanden i Skattefjallsmalet ledde till att det genom en éndring i 1
§ rennaringslagen ar 1993 angavs att renskotselratten tillkommer den samiska
befolkningen och grundas pa urminnes havd. | propositionen (1990/91:4) foreslogs att
det &ven skulle anges att urminnes havd utgor en sarskild ratt till fastighet. Detta
konstaterande inférdes dock inte i lagtexten.
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Lagradet konstaterade att Hogsta domstolen hade lamnat 6ppet huruvida 1886 ars lag
innebar en kodifiering av faktiskt gallande rattslage i andra delar av landet &n
Skattefjallen. Lagradet uttalade dven, att om nya processer rorande renskaétselrétten
inom andra delar av landet skulle bli aktuella och leda till andra beddmningar av
renskotselrattens natur kan det forutsattas att lagstiftningen prévas om i den man det ar
pakallat (prop. 1990/91:4 s. 138).

6.12.5 Ratt till jakt och fiske i Skattefjallsmalet

Samebyarna hade i Skattefjallsmalet i andra hand, efter yrkandet om dganderatt, yrkat
ratt till jakt och fiske pa Skattefjallen. Betraffande dessa och andra befogenheter
uttalade Hogsta domstolen att de befogenheter som samer hade enligt 1886 ars lag i
huvudsak stod kvar enligt gallande rennaringslagstiftning. De ingar nu i eller &r
forenade med den i rennéringslagen stadgade renskotselrdtten. Visserligen hade vissa
andringar skett i lagstiftningen som var betingade av andrade forhallanden, men den
grundlaggande principen stod kvar oférandrad: ratten for samer att inom omraden som
lagen anger begagna mark och vatten till underhall for sig och sina renar. Kvar stod
ocksa principen att lagstiftningen uttémmande reglerar de rattigheter och skyldigheter
som renskotselratten innebar, alltsa utom ratten till renbete ocksa ratten till jakt och
fiske. Karomalet lamnades utan bifall dven i den delen.

6.16.5 Ytterligare rattsfall gallande urminnes havd

Av bl.a. rattsfallen NJA 1941 s. 1 (lfiske vid ett grund i Kalmarsund), NJA 1942 s.
336 (Killingemalet, gallande jaktratt) och NJA 1984 s. 148 (rtt till fiske i del av sjon
Torringen) framgar att det inte foreligger nagot hinder mot att tillampa urminnes héavd
vid tvister om jakt och fiske. Inte minst NJA 1984 s. 148 ger stod for att urminnes
havd kan galla dven fiske pa relativt stora omraden, utan att strandrétt finns. Jfr. dven
NJA 1967 s. 521 angaende rétt till laxfiske i Torne &lv, sarskilt justitieradet Peter
Westerlinds skiljaktiga mening.
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6.16.6 Sedvaneratt

Samebyn har som alternativ réattsregel till urminnes havd hénvisat till att samers bruk

av Omradet har skett av sedvana och darmed gett upphov till en nyttjanderatt.

Vad sedvaneratt &r och sedvanerattens stéllning som rattskalla torde tillhora de stora
rattsteoretiska fragorna under det senaste arhundradet (for en ingaende redogdrelse for
sedvaneratten se Lars Bjorne, Nordisk rattskalleldra, 1991 s. 59 - 112). | dldre doktrin
anvandes ofta sedvana och sedvaneratt som synonyma begrepp for att beteckna inte
formellt stiftade regler som finns i ett samhalle och accepteras av de rattstillampande
organen (Stig Stromholm, Ratt, rattskéllor och rattstillampning, femte uppl., 1996 s.
235). Begreppet asyftade sadana regler som i mer eller mindre stor omfattning Iag till

grund for manniskors beteenden och som inte var lagfasta.

Man brukar séga att sedvana ar en beskrivning av ett faktiskt tillstand. For att detta
tillstand ska upphdjas till sedvaneréatt brukar kravas att tillstandet ar oppet, kant,
nagorlunda utbrett och av viss varaktighet. Det brukar ocksa kravas att sedvanan, for
att uppna status av sedvaneratt, ska utovas. Det torde vidare kravas att sedvanan varit
nodvandig, i betydelsen bindande. Opinio necessitatis maste foreligga. Fastighetsratten

ar ett av de rattsomraden dar sedvaneratten har beaktats och fatt utrymme.

Sedvanerdatten torde huvudsakligen vara att soka i domstolarnas praxis (Wilhelm
Sjogren i Tfr 1916 s. 341). Enligt Wilhelm Sjogren var det vid forra sekelskiftet en
allmént erk&nd grundsats att gammal lag kan séttas ur kraft genom sedvanerétten &ven
i det fallet att lagstiftaren genom ett direkt forbud forsoker hindra sedvanerattens

uppkomst.

Nar det géller opinio necessitatis menade Wilhelm Sjdgren att enligt nyare teori géller
att domstolens konfirmation av sedvanan dr ett gott kriterium for att opinio necessitatis
forelegat, 1at vara att det fanns ett utrymme for andra kriterier. Aven pé detta sétt har

domstolarna andel i uppkomsten av sedvanerétt (a.a. s. 342).
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I SOU 1999:25 Samerna - ett ursprungsfolk i Sverige anfors att samernas lagliga
rattigheter ar grundade pa samiska sedvanjor. | utredningen ségs att det inte finns
nagon regel i svensk lagstiftning som uttryckligen anger att samisk sedvénja ska
beaktas vid tillampningen av svensk lag. Vidare konstateras att enligt svensk rétt
betraktas sedvanjor eller sedvaneratt som en av flera rattskéllor (s. 104). Darefter
anfors att nar det galler tillampning av lagstiftningen, saval renndringslagens regler om
renskotselratt som annan lagstiftning, kan samiska sedvanjor beaktas i samma man

som sedvaneratt i allmanhet kan beaktas.

Sedvanerattens betydelse har framtratt i Nordmalingmalet, NJA 2011 s. 109, dar
Hogsta domstolen i en tvist mellan markégare och tva samebyar gallande ratt till
vinterbete fann att ratten till renbete har olika grund pa aretruntmarkerna och
vinterbetesmarkerna. Av domen i Skattefjallsmalet och 1 § rennaringslagen framgar att
ratten pa aretruntmarkerna vilar pa urminnes havd, méjligen i forening med
ockupation, medan avgoérande betraffande vinterbetesratten ar sedvanerétten. Hogsta
domstolen uttalade i Nordmalingmaélet att ”Sammanfattningsvis maste det anses att det
inte finns stod i nagon lagtext eller nagra forarbeten for att gamla jordabalkens regler
om urminnes hdvd ska tilldmpas pa rdtten till vinterbete.” N&r det géllde att faststalla
vad som karakteriserar en samisk sedvana att bedriva renskétsel fann Hogsta
domstolen att viss vagledning kan hamtas fran institutet urminnes havd, fastan gamla
jordabalkens bestammelser om urminnes héavd inte ska tillampas. En friare bedémning
fick goras, med utgangspunkt i hur renskotsel faktiskt bedrivs. Hogsta domstolen slog i
Nordmalingmalet &ven fast, att renskétselrattens kollektiva natur medfor att det inte
behdver utredas vilka samer som fran tid till annan har bedrivit renskétsel inom det
omrade dar sedvaneratt gors gallande. Saledes kan samer fran olika samebyar

medverka till att sedvaneratten upparbetas och vidmakthalls.
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6.16.7 Urminnes havd eller sedvaneratt

Nér det galler att beskriva hur samernas réttigheter har uppkommit anvands termerna
urminnes havd, gammal sedvana eller av alder. Enligt Hogsta domstolens uttalanden i

Nordmalingmalet ar den faktiska inneborden i begreppen till stora delar densamma.

Det som skiljer urminnes héavd fran sedvaneratten ar i forsta hand att urminnes havd ar
ett réattsinstitut som fanns i aldre lagstiftning, senast i gamla jordabalken och numera
omnamnd i 1 § rennaringslagen, medan sedvaneratten bestar av inte kodifierade regler
som har ansetts vara rattsligt forpliktande. Den rattsliga féljden av instituten kan skilja
sig at.

Nordmalingmalet skiljer sig fran forevarande tvist framfor allt genom att Nordmaling-
malet galler ratt till renbete vintertid pa fastigheter som ags av enskilda dar nagon
diskussion om aganderatten inte forekommer, medan héar ar fraga om rattigheter av
annat slag pa Samebyns aretruntmarker. Vad Hogsta domstolen anfort i Nordmaling-
malet synes inte ge nagot stod for att reglerna om sedvaneratt ska tillampas fore
reglerna om urminnes havd betraffande Samebyns rétt till jakt och fiske pa Omradet.
Av intresse i Nordmalingmalet ar dock att Hogsta domstolen dar har slagit fast att for
att en ratt av aktuellt slag ska uppratthallas det inte kan kravas att ratten utévas varje
ar. Samma uppfattning synes ligga bakom vad Hogsta domstolen uttalat i Skattefjalls-
malet och den darpa féljande andringen i 1 § rennaringslagen. Det star aven klart att
det inte maste vara samma samer eller samer fran samma slékt eller by som har utévat
bruket.

6.16.8 Provning enligt urminnes havd

Som tidigare konstaterats anses samers ratt till jakt och fiske enligt rennéringslagen
inga som en del i renskétselratten. Enligt Hogsta domstolens uttalande i
Skattefjallsmalet och enligt vad som sedan ar 1993 &r foreskrivet i 1 § renndringslagen
bygger denna ratt pa urminnes havd. Fragan huruvida Samebyns rétt till jakt och fiske i
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forhallande till staten &r en ensamratt bor darfér prévas enligt reglerna om urminnes
havd.

| 1734 ars lag definierades institutet som att ndgon utan protester och hinder har nyttjat

rattigheten under langre tid &n nagon kan minnas.

Innehallet i ratten innebar att ett langvarigt bruk av Omradet, som har bestatt i jakt och
fiske, dven oberoende av renskotsel genom reglerna om urminnes héavd kan grunda en

uppkomst av dessa rattigheter.
6.16.8.1 Brukets kvalitet

Betraffande bruket av Omradet har tingsratten funnit det styrkt att samer har brukat
Omradet alltsedan 450-talet e.Kr. Det star klart att samer var de forsta manniskorna dar
och att de har jagat och fiskat pa Omradet genom arhundradena. Jakten och fisket hade
stor betydelse for mojligheten att Gverleva innan renskotseln pa 1600-talet blev den
huvudsakliga néaringen och Iag till grund for stora skatteuttag fran samerna pa 1500-

talet. Skatten betalades med skinn och torkad fisk.

Av Alfred Blinds och Bror Saittons vittnesmal framgar att jakten och fisket har haft
mycket stor betydelse for mojligheterna att dverleva pa Omradet dven efter det att
renskotseln blivit den viktigaste naringskallan, sérskilt under de nodar som intraffade
med jamna mellanrum da renstammen kraftigt decimerades pa kort tid och vissa samer
blev helt utan renar. Annan utredning visar att flera familjer pa 1900-talet bedrivit

fiske yrkesmassigt pa Omradet.

Staten har gjort gallande att det enligt den i dldre tid gallande behovsprincipen inte
varit mojligt att samerna har kunnat upparbeta en ratt till jakt och fiske pa Samebyns
omrade. Emellertid maste det anses vara i hogsta grad osakert hur nagons behov ska
definieras och bestammas. Begreppet &r i hdgsta grad subjektivt. Vidare ar det
uppenbart att behoven av mark i norr for att na upp till nivan fullsutten har skilt sig
vasentligt fran vad som har behovts i jordbruksbygderna i rikets sodra och mellersta
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delar. Ett tydligt beldgg for detta utgér omfattningen av de marker som nybyggarna vid
framfor allt avvittringen tilldelades for att kunna Overleva i Vésterbotten och
Norrbotten. Dessa uppgick, som tidigare ndmnts, inte séllan till 4 000 hektar

skogsmark.

Lars Ostlund har ingdende beskrivit forhallandena i den del av Norrbotten diar Omradet
ar beldget. Det ar ett kargt landskap som &r fattigt pa kvéave och naringsamnen.
Medeltemperaturen &r lag. Mojligheterna att odla grodor ar i stort sett obefintliga. De
manniskor som har éverlevt dar har varit kunniga, uppfinningsrika och av néd radda
om naturen. Samtliga resurser, aven t.ex. barktakter, har mast tas om hand och
utnyttjas pa ett omsorgsfullt satt. For att kunna leva dér har, som nyss namnts, kravts
tillgang till stora omraden. Det har varit nddvandigt for innehavarna av lappskatte-

landen och medlemmarna i samebyarna att disponera stora ytor for att kunna éverleva.

Vid en tillampning av institutet urminnes havd i de norra delarna av riket maste ett
annat synsétt galla an det som har tillampats vid prévning av urminnes havd pa
forhallandena i bysamhéllena i sodra och mellersta Sverige. Genom att jaga och fiska
pa Omradet under arhundradenas gang har de samer som har anvant Omradet, oavsett
om detta har skett i samband med eller skilt fran renskotsel, nyttjat Omradet pa ett sétt
som medfor att de har uppfyllt det krav pa bruk som institutet urminnes havd

uppstéller.
6.16.8.2 Konkurrens inom Omréadet

For att en ratt enligt urminnes havd ska ha uppkommit kravs att bruket, dvs. i detta fall
jakten och fisket, ska ha skett ostort, utan konkurrens fran annan. Som tingsratten har
anfort tidigare har birkarlarnas stallning under 1300 — 1550-talet knappast varit sa stark
att de pa nagot patagligt satt har kunnat inkrakta pa samers jakt och fiske pa Omradet,
forutsatt att de Over huvud taget har besokt detta, vilket staten inte har kunnat styrka.
Inte heller &r det visat att de fiske- och jaktfarder som kustbonder senare an birkarlarna
har foretagit inat landet har natt Omradet. Det star saledes klart att nagon beaktansvard
konkurrens betraffande jakten och fisket pa Omradet inte har férekommit under dessa
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arhundraden, dven om det inte helt kan uteslutas att jakt och fiske i liten omfattning

fran tid till annan kan ha utovats av andra.

Under 1600- och 1700-talet, da den extensiva renskotseln uppkommit och okat i
betydelse och samernas organisation i lappskatteland varit i bruk, har samernas
ensamratt till jakt och fiske varit erk&nd och starkt havdad. Inte heller under denna tid
har samer haft nagon konkurrens vard att beakta pa det vidstrackta Omradet nar det har

géllt ratten till jakt och fiske.

Vad géller senare tid framgar av utredningen att det inom Omradet pa 1800-talet har
funnits i huvudsak tva nybyggen, Killinge och Neitisuando. Emellertid har
nybyggarens rétt till jakt och fiske under den tiden varit begrénsad till marken nérmast
nybygget, dar samerna dessutom varit oférhindrade att jaga. Nagon konkurrens om
ratten till jakten och fisket pa dvriga delar av det mycket vidstrackta Omradet har

séledes inte funnits.

Betraffande nutid framgar av Bror Saittons och Alfred Blinds utsagor att fore det att
snoskotern fick sitt genombrott i borjan av 1970-talet besokte fa utomstaende personer
Omradet, men att i tiden darefter antalet utifran kommande jagare har blivit allt storre.
Det kan emellertid anmarkas att vandringsleder for turister genomkorsar Omradet, bl.a.
Kungsleden, och att det lange har funnits turiststugor i Omradet, t.ex. vid Singi, i
narheten av Samebyns tidigare sommarviste, och vid Kaitumjaure. Staten har som
agare till Omradet forst efter mitten av 1900-talet gett uttryck for ett intresse for
Omradet och da for att upplata marken dar for jakt och fiske till andra an samer, trots
de olagenheter som detta enligt vad som framgatt av Ingemar Blinds vittnesmal
medfort for renskétseln och ripjakten. Det ar tydligt att Omradet nu under vissa tider
av besokande anvands pa ett satt som inte ar forenligt med ett bruk som enligt Lars
Ostlunds vittnesmal maste galla for att naturen i Lappmarken ska kunna anvandas for

andamalsenlig renskotsel och bevaras till efterkommande generationer.
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Samer har alltsa ostort och utan egentlig konkurrens utévat jakt och fiske pa Omradet i
vart fall fran 1400-talet till mitten pa 1900-talet, dvs. under en vasentligt langre tid &n
den kvalifikationstid om cirka 90 ar som kravs for att en rattighet som grundas pa
urminnes havd ska uppkomma. Detta innebér att de samer som var bosatta pA Omradet
nar gamla jordabalken tradde i kraft ar 1734 innehade en rétt till jakt och fiske som var
grundad pa reglerna om urminnes havd. Nagon omstandighet som har medfort att
denna rétt darefter kan ha upphdrt har inte intraffat.

Fragan ar da huruvida detta innebar att Samebyn har innehaft ensamrétt till jakt och

fiske pa Omradet.

6.17 Har samerna ensamriétt till jakt och fiske pa Omradet?

6.17.1 Rattighet enligt urminnes havd

Av justitieradet Wilhelm Sjogrens sarskilda yttrande i rattsfallet NJA 1911 s. 257
framgar att en rattighet som tillkommit med stod av urminnes havd utesluter annans
senare tillkommen rétt. Ett i Hogsta domstolen vid den tiden avgivet sérskilt yttrande
omfattade dven majoritetens gillande. Wilhelm Sjogrens yttrande ar saledes en mycket
tungt vagande rattskélla. Det maste innebéara att atgarder som staten darefter har
vidtagit inte utan vidare har kunnat paverka Samebyns ritt till jakt och fiske pa

Omradet.

Det forhallandet att staten genom avvittringen, som slutfordes forst ar 1887 kan anses
ha blivit dgare till Omradet, har saledes inte inkréaktat pa Samebyns rétt till jakt och
fiske.

6.17.2 Rattigheter enligt 1886 ars renbeteslag

1886 ars renbeteslag ansags innebara en kodifikation av de rattigheter som samer vid
den tiden innehade. Det utredningsarbete som foregick lagen synes ha varit begransat.

Innehallet i forarbetena och andra kallor som fanns vid den tiden gor att det finns skél
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att ifragasatta huruvida tillracklig kunskap fanns om de olika betingelser som under
langa tider gallt for olika grupper av samer inom Lappmarken. Dessutom fanns vid den
tiden asikter som grundade sig pa socialdarwinistiska idéer, vilket framfor allt kommit
till uttryck i Knut Olivecronas (se Hogsta domstolens remissbetdnkande, Bihang till
Riksdagens protokoll 1885 1 samkl. 1 1 avd. s. 8 — 9) ofta citerade ord "Ett for allt
framskridande till hogre civilisation gallande, oféranderligt villkor hos varje folk &r,
att detsamma ager fasta bostader. De folkstammar, vilka icke vilja lamna nomadlivet,
maste med nddvandighet stanna pa lagre kulturgrad, giva vika for de mera civliserade,
bofasta stammarna och slutligen, efter ett avtynande [liv, utdo...Staten vars intresse det
maste vara att beframja en hogre civilisation, kan icke annat &n med ratta gynna
akerbruket.” Detta uttalande medverkade sikerligen till spridningen av en osund syn
pa samer som manniskor och till att samernas rattigheter inte togs till vara pa ett
rattsenligt satt.

Inte heller senare lagar gallande samisk ratt har i tillrdcklig grad beaktat de rattigheter
som har funnits for samer inom olika omraden av Lappmarken. Forst genom den
prévning som skedde i Skattefjallsmalet ar 1981 och lagradets yttrande vid
beredningen av lagandringen ar 1993, som ledde till att begreppet urminnes hévd
infordes i 1 8 renndringslagen, har det uppmarksammats att det kan finnas samiska

rattigheter utéver de som har formulerats i renbeteslagarna och rennéringslagen.

Samebyn har hévdat att Samebyns rétt foljer direkt av rennaringslagen, att samer som
urfolk har bedrivit renskétsel inom Omradet alternativt att Samebyns rétt foljer av
bruket av Omradet. Som framgatt ovan har tingsratten funnit att samers bruk av
Omradet enligt reglerna om urminnes héavd har inneburit att en ensamrétt till jakt och
fiske pa Omradet har uppkommit for Samebyn. Fragan &r huruvida detta framgar av

rennéringslagen.
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6.17.3 ” Lagtolkningsgrunden”

Alltsedan motsvarigheten till bestdimmelsen i nuvarande 25 § rennéringslagen,
angaende medlems i sameby rétt till jakt och fiske pa utmark, infordes i 1886 ars
renbeteslag har diskussioner forekommit om samerna har haft en ensamratt till jakt och

fiske och huruvida detta kan utldsas av lagens ordalydelse.

En spraklig analys av bestammelsen ger inte nagot svar pa fragan huruvida staten
ensam eller Samebyn ensam har ratt till jakt och fiske pa Omradet, eller huvuvida
dessa rattigheter ar delade. Svarigheten att tolka bestammelsen i detta avseende kan
bero pa att den ska omfatta i stort sett samtliga omraden dar samer kan bedriva
renskotsel.

Det kan séaledes utifran en spraklig tolkning inte uteslutas att staten som markégare har
del i rétten till jakt och fiske ovanfor odlingsgransen. Om 25 § rennéringslagen
emellertid tolkas i forhallande till anslutande bestammelser i lagen gallande framfor
allt platser, tider och upplatelser framtrader en ordning som innebar att staten inte har
nagon egen ratt att disponera de omraden som samer eventuellt vid nagon tid inte
skulle nyttja. Detta innebar att statens eventuella ratt till jakt och fiske pa dessa marker

inte har nagot egentligt innehall, vilket talar emot en ratt for staten i dessa hanseenden.

| 25 § forsta stycket rennaringslagen anfors att en medlem i en sameby far jaga och
fiska pa utmark inom de delar av byns betesomrade som hor till renbetesfjéllen eller
lappmarkerna nar renskotsel ar tillaten dar. Bestammelsen sager saledes inte heller att

samerna har ensamrétt till jakt och fiske.

Enligt 31 § andra stycket renndringslagen ska alla upplatelser pa kronomarken ovanfor
odlingsgrénsen och renbetesfjéllen i Jdmtland och Hérjedalen ombesorjas av staten och
de avgifter som kommer fran dessa upplatelser tillfalla samerna. Majligheterna att gora
upplatelser begransas emellertid av vissa forhallanden som syftar till att tillvarata
rennaringens intressen. Rétten till avgifterna tillkommer samerna dven fér omraden

som samerna till &ventyrs inte nyttjar, utan maéjlighet for staten att pa nagot satt
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anvanda dessa omraden. Detta férhallande talar mot att staten har nagon rétt till jakt

och fiske pa aretruntmarkerna.

Tingsrétten kan konstatera att med bestdammelsens nuvarande utformning finns det
utrymme for att tolka innehallet i denna som att det i forhallande till staten finns en

ensamratt for Samebyn att jaga och fiska pa Omradet.

25 § rennaringslagen strider saledes inte mot vad tingsratten ovan funnit, dvs. att
Samebyn ensam innehar rétten till jakt och fiske pa Omradet.

6.18 Upplatelseratten

6.18.1 Girjas sameby disponerar éver ratten till jakt och fiske

Genom sitt bruk av Omradet under mycket lang tid har det uppkommit en ratt for de
samer som nu nyttjar omradet, dvs. Girjas sameby, att ensamma jaga och fiska pa

Omradet. Denna ratt har gallt nar 1886 ars renbeteslag infordes och galler alltjamt.

Av detta foljer att det &r Girjas sameby, inte staten, som &ger ratten att upplata jakt och

fiske pa Omradet till utomstaende.

6.18.2 Lansstyrelsens upplatelseratt

Som tingsrétten konstaterat ovan har staten enligt 31 § andra stycket renndringslagen
ratt att upplata jakt och fiske pad Samebyns omrade. Lagrummet kompletteras av 2 — 8 a
88 rennaringsforordningen (1993:384) som behandlar Upplételse av statens mark
ovanfor odlingsgriansen och pé renbetesfjillen.” Enligt 7 § forordningen far
lansstyrelsen som upplatande myndighet ta ut en avgift for administration, fiskevard,
viltvard och bevakning. Dessa bestammelser &r inte forenliga med Samebyns réatt att

ensam disponera 6ver nyttjanderatten.
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6.18.3 11 kap. 14 § regeringsformen

Fraga uppkommer huruvida reglerna om upplatelse av ratten till jakt och fiske strider
mot bestdmmelsen i 11 kap. 14 § regeringsformen. Dér stadgas att om en domstol
finner att en foreskrift star i strid med en bestammelse i grundlag eller annan
overordnad forfattning far foreskriften inte tillampas. Bestammelsen ska tillampas ex
officio. Provningen ska ske utifran de forhallanden som gallde nar bestammelsen i
fraga kom till. Senast fornyades bestammelsen nar renaringslagen tradde i kraft den 1

juli 1971, varvid 1928 ars renbeteslag upphérde att galla.

Enligt 2 kap. 15 8 regeringsformen &r var och ens egendom tryggad genom att ingen
kan tvingas att avsta sin egendom till det allmanna eller till ndgon enskild genom
expropriation eller nagot annat sadant forfogande eller tala att det allmanna inskranker
anvéandningen av mark eller byggnad utom nér det krévs for att tillgodose angelagna
allménna intressen. Av Hogsta domstolens senaste avgorande gallande laxfiskarnas i
Torne dlv rattigheter (NJA 2014 s. 332) framgar att bestammelsen omfattar aven
nyttjanderatter. Aven om ratten till renbete har ansetts narmast ha karaktaren av
servitut, eller en rattighet av eget slag (sui generis), finns inget hinder mot att rattsligt

definiera ratten till jakt och fiske som nyttjanderétter.

Bestammelsen om statens réatt att upplata jakt och fiske infordes i 1886 ars renbeteslag
och har darefter funnits med i berdrda lagar i stort sett oférandrad. Av forarbetena till
26 § i denna lag framgar att skélet till bestimmelsen var att ”Beténker man, huru féga
engnadt ett lappsamfund &r att forhandla till gemensamt beslut och att inga aftal samt
till samfaldt gagn anvéanda inflytande medel, sa torde det finnas lampligast att at
Konungens Befallningshavande uppdrag arenden af dylik art; och synes Konungens
Befallningshavandes ratt i forevarande fall bora stracka sig derhan att, &fven om
samtliga Lappar kunde finnas villige medgifva upplatelse, Konungens
Befallningshafvande dock md profva, huruvida sddan md ega rum.” Saledes ansags
lampligast att uppdra ar lansstyrelsen att skota arenden av detta slag samt att lata denna
ratt omfatta dven fall dar samtliga samer hade en annan uppfattning &n lansstyrelsen
(prop. 1886:1 s. 106).
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De dvervaganden som lag bakom dessa bestammelser framsta i dag som mycket
foraldrade och djupt krankande for samer. Det ar uppenbart att Girjas sameby, i likhet
med styrelsen i ett viltvardsomrade, ensamt kan administrera ratten till jakt och fiske

pa Omradet.

Bestdmmelsen i 31 § renndringslagen och bestdmmelserna i rennéringsforordningen
om lansstyrelsens ratt att disponera Gver upplatelse av jakt och fiske innebar att staten
inskranker Samebyns ratt att forfoga over ratten till jakt och fiske pa Omradet. En
sadan inskrankning ar inte forenlig med bestammelsen i 2 kap. 15 § regeringsformen
om réatt for en nyttjanderattshavare att anvanda mark. Nagot befogat allmant intresse
att, pa satt nu sker, forfoga dver upplatelsen av ratten till jakt och fiske kan inte anses
foreligga. Bestdimmelsen i 31 § rennéringslagen och 2, 3, 5 — 7 88 renndrings-

forordningen ska saledes lamnas utan avseende.

6.19 Sammanfattning

Tingsréttens prévning av den utredning som parterna har forebringat har inneburit bl.a.
foljande. Den arkeologiska utredning som Samebyn har lagt fram ger stod for
antagandet att samer under i vart fall de senaste tusen aren har uppehallit sig pa
Omradet och att de darvid har anvant Omradets resurser till att dar bedriva jakt och
fiske for sitt uppehélle. Svensk suveranitet Gver den del av norra Sverige dar Omradet
ar beldget har uppkommit i mitten pa 1500-talet, dvs. under den tid da Gustav Vasa
styrde Sverige, genom att samerna enligt tillganglig dokumentation har accepterat att
till den svenska kronan erlagga skatt pa sina inkomster fran jakt och fiske. Emellertid
har staten blivit agare till Omradet forst efter det att avvittringen genomforts i den
delen av landet, vilket skedde ar 1887, dvs. efter det att den forsta renbeteslagen inforts
ar 1886.

Tingsratten har vidare funnit att de rattsliga foljderna av samernas mycket langvariga
bruk av Omradet ska bedomas enligt reglerna om urminnes héavd, dock inte i den form
som anvants vid bedomningen av institutet pa de forhallanden som gallt i sodra och
mellersta delarna av landet, utan i en form som tar hansyn till de sérskilda villkor som

galler for Omradet, dvs. det harda klimatet och de knappa resurserna som stéller stora



261

GALLIVARE TINGSRATT DOM T 323-09
2015-02-03

krav pa skonsamhet. Av detta féljer att de samer som var bosatta pa Omradet nar 1734
ars lag tradde i kraft enligt den da gallande jordabalken innehade en rétt till jakt och
fiske som var grundad pa reglerna om urminnes havd. En sadan ratt &r svar att rubba.
Néagon omstandighet som har medfort att denna ratt darefter har upphort har inte
intraffat. Uppkomsten av statens dganderétt till Omradet genom avvittringen ar 1887

har saledes inte inskrankt Samebyns nyttjanderatter.

Lydelsen av reglerna i renndringslagen motsager inte att det finns en ensamrétt till jakt
och fiske for Girjas sameby pa Omradet. Av denna réatt féljer att Samebyn, inte staten,

innehar ratten att upplata ratt till jakt och fiske pa Omradet till annan. Den lagreglering
som nu finns i detta avseende strider mot 2 kap. 15 § och 11 kap. 14 § regeringsformen

och ska dérmed inte tillampas.

Av det anforda foljer att Samebyns yrkande att tingsratten ska forklara att Samebyn
ensam innehar ratten till jakt och fiske pa Omradet ska bifallas och att tingsratten

forklarar aven att Samebyn ensam har ratt att upplata dessa nyttjanderatter.

6.20 Rattegangskostnader
Staten ska som forlorande part ersatta Samebyns rattegangskostnader. Staten har

vitsordat Samebyns yrkande som skéligt. Yrkandet ska darmed bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR,; se bilaga (DV 401)
Overklagande stallt till Hovratten for Ovre Norrland ska ges in till tingsratten senast
den 24 februari 2016.

Niklas Lind Jan Erik Oja Christer Thornefors

| avgorandet har deltagit lagmannen Niklas Lind (ordférande), f.d. lagmannen Jan Erik
Oja och f.d. rddmannen Christer Thornefors (referent). Enhélligt.
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DV 401 ¢ 2014-01 * Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | TVISTEMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller ett i
domen intaget beslut, ska géra detta skriftligen.
Skrivelsen ska skickas eller 14mnas till tingsrit-
ten. Overklagandet provas av den hovritt som
finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista dagen
tor 6verklagande finns angiven pd sista sidan i do-
men.

Har ena parten 6verklagat domen 1 ritt tid, far
ocksd motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga ti-
den for 6verklagande har gitt ut. Overklagandet
ska ocksa 1 detta fall skickas eller limnas till tings-
ritten och det maste ha kommit in till tingsritten
inom en vecka frin den i domen angivna sista da-
gen f6r 6verklagande. Om det forsta 6verklagan-
det aterkallas eller forfaller kan inte heller an-
slutningsoéverklagandet provas.

Samma regler som f6r part giller f6r den som inte
ir part eller intervenient och som vill 6verklaga ett
i domen intaget beslut som angar honom eller
henne. I friga om sadant beslut finns dock inte né-
gon mojlighet till anslutningséverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i hov-
ritten fordras att prévningstillstand meddelas.
Hovritten limnar prévningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som tingsritten har kommit till,

2. detinte utan att sidant tillstind meddelas gar
att bedéma riktigheten av det slut som tings-
ratten har kommit till,

3. detir av vikt f6r ledning av rittstillimpning-
en att 6verklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skil att préva
overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star tingsrat-
tens avgorande fast. Det dr dirfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av 6verklagandet till hov-
ritten varfor klaganden anser att provningstillstind
bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla

uppgifter om

1. den dom som &verklagas med angivande av
tingsrittens namn samt dag och nummer for
domen,

2. parternas namn och hemvist och om méjligt
deras postadresset, yrken, personnummer
och telefonnummer, varvid parterna be-
nimns klagande respektive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som klagan-
den vill fa till stind,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet och i
vilket avseende tingsrittens domskal enligt
klagandens mening dr oriktiga,

5. de omstindigheter som dberopas till stéd f6r
att provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som dberopas och vad som ska styr-
kas med varje bevis.

Har en omstindighet eller ett bevis som dberopas i
hovritten inte lagts fram tidigare, ska klaganden i
mal dir forlikning om saken r tilliten férklara an-
ledningen till varfér omstindigheten eller beviset
inte aberopats 1 tingsritten. Skriftliga bevis som
inte lagts fram tidigare ska ges in samtidigt med
6verklagandet. Vill klaganden att det ska hallas ett
tornyat f6rhor eller en férnyad syn pé stillet, ska
han eller hon ange det och skilen till detta. Kla-
ganden ska ocksa ange om han eller hon vill att
motparten ska infinna sig personligen vid huvud-
torhandling 1 hovritten.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden eller
hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta sidan av
domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad del-
givning kan komma att anvindas med er i ma-
let/4drendet, kan sadant delgivningssitt ocksa
komma att anvindas med er i h6gre instanser om
nagon Overklagar avgérandet dit.

www.domstol.se


http://www.domstol.se/

